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SIGLES _DEFINITION
CCCF Communani¢ de Commumes du Canton de Fruges
CE Commizssaire enguétent
DDTM Direction Départementale des Territoires et de la Mer
DRAC Direction Régionale des Affaires Culturelles
DRFYAL Direction Régionale de 1'Environnement, de I’ Aménagement et du
- Logement
GRP Grande Randonnée de Pays
ICPE Installation Classée pour I’ Environnement ]
INERIS Institut National de I’Environnement Industriel et des Risques
GES (Gaz 4 effets de serie
GW Gigawait
KWH | Kilowatt Hewre
MEEDDM Mimistére de I"Ecologie, de I'Energie, du Développement Durable et
de la Mex
MO Maftre 4’ Ouvrape
MW Mégawait
PADD Projet d’ Aménagement et de Développement Durable
PDIPR Plan Dépariemental des Itinéraires de Promenade et de Randonnde
PLU Plan Local d’Urbanisme
PLUT Plan Local d’Urbanisme Intercommunal
PNR Parc NMaturel Régional
POS Plan d’Ogenpation des Sols
PPA Personne Publique Associce
PR Plan de Prévention des Risques
SAGE Schéma d’ Aménagement et de Gestion des Eaux,
SCOT Schéma de Cohésion et 4’ Orientation du Territoire
SDAGE Schéma Directeur d’ Aménagerment et de Gestion deg Eanx
 SEM Sociétd d"Exploitation Mixte
SEPE Société d'Exploitation d'un Parc Eolien
SRCAE Schéma Régional Climat Air Energie
SRE Schéma Régional Eolien
SRU Solidarité Renouvellernent Urbain
TA Tribunal Administratif
ZDE Zone de Développement de 1'éolien
ZNIEFF Zone Naturelle d'Iniérét Ecologique Faunistique et Floristique
ZPS Zone de Protection Spéciale '

"
Demande dautorisation par la société 0STWIND d’exploiter un pare éolien sur Crépy {(62)

Enguéte n°E 16000184 /59 Page 5




Chapitre 1 - GENERALITES-OBJET

10 — Préambule :
100- Le développement des énergies renouvelables

1000 — Au nivean mondial

Depuis la convention cadre des Nations Unies sur le changement climafique, rédigée
pour le sommet de la Terre 4 Rio (ratifiée en 1993 et entrée en vigueur en 1994), la
communauié internationale tente de lutter contre le réchauffement climatique. Les
gouvernements des pays signataives s'engagent alors 4 lutter condre les dmissions de gaz 4
effet de serre.

Réaffirmé en 1997, l'enpagement des pays signataires est de faire baisser les
émissions de paz a effet de serre de 5,5% (par rapport & 199¢) an niveau mondial i I’horizon
2008-2012. :

Si I"Europe et le Japon, en ratifiant le protocole de Kyoto, prennent I'engagement de
diminuer respectivement de § et 6% leurs émanations de paz, les Etats Unis d’ Amérique (plus
gros producteur mondial} refusent de baisser les leurs de 7%.

Le sommet de Copenhague qui s’est déroulé en décembre 2009 s’est achevé sur im
échec, aboutissant 4 un accord minimum, non contraignant, visant 4 limiter le réchanffement
de la planéte 4 +2° C d%ici 4 1a fin du siécle. Pour cela les pays riches doivent diminuer leurs
émiszions de GES de 25 & 40% d’ici 2020 par rapport a celles de 1990. Les pays en voie de
développement ont quant 4 eux un objectif de 15 4 30845,

La 21éme conférence des pasties de la Convention-cadre des Nations Unies sur les
changements climatiques (COP21) sest déroulée 3 Paris do 30 novembre au 11 décembre
2015 et prorogée jusqu'au 12 décembre 2015, Elle a débounché sur un accord international sur
le climat, applicable & tous les pays, validé par tous les participants (150 é&tats), fixant comme
objectif vne limitation du réchavitemnent mondial entre 1,3°Cet2°C d'ica 2100, Cet accord qui
entrera en vigoeur en 2020 prévoit une augmentation do budget du fonds vert pour le climat,
L’un des objectifs du texte est la réorientation de 1’économie mondiale vers wn modéle 4 bas
carbone, ce qui implique wn abandon progressif des énergies fossiles.

La puissance éolienne installée dans le monde ne cesse d’avgmenter depuis les anndes
00. I’aprés les chiffres publiés par GWEC, la puissance installée dans le monde était de
369,5 GW en fin 2014.

1001 — An niveau européen

Le Conseil de I’Europe a adopté le 9 mars 2007 une stratégie pour une énergie sire,
compétitive et durable, qui vise 4 la fois 4 garantir approvisiomnement en soorces d’énergie,
& optimiser les consommations et  lutter concrétement contre le réchauffernent climatique.

Dans ce cadre, les 27 pays membres se sont engagés & meftre en cuvre les polifiques
nationales permettant d’atteindre 3 objectifs majeurs an plus tard en 2020, a savoir :

- de réduire de 20% leurs émissions de gaz 4 effet de serre ;

- d’améliorer leur efficacité énergéhique de 20% ;

s ———stvis bt ool e e
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- de porter a 20% la part des énergies renouvelables dams leur consommation
energétique finale.
La puissance totale installée en Europe fin 2014 est de 12 819 MW.

1002 — Au nivean frangais
Pour la France I"objectit fixé par le Grenelle de "Environnement est de produire 23 %
de I’énergie consommée, par des énergies renouvelables, 4 "horizon 2020, Pour I’£olien cet
objectif se fradnit par I'ingtallation de 25 000 MW a I’horizon 2020, dont 19 000 MW pour
I’éolien terrestre et 6 000 MW en mer,
La lot sur la Transition Energétique pour la croissance verte promulguée le 17 aofit
2015 fixe les objectifs survants :
- réduire les émissions de gaz 3 effets de serre de 40% entre 1990 ef 2030 ;
- réduire la consommation ¢nergétique finale de 50% en 2050 par rapport 4 la
reférence 2012 ;
- réduire la consommation. énergétique finale des énerpies fossiles de 30% d’ici &
2030 par rapport 4 la référence 2012 ;
- porter la part des énergies rﬁnnuvelahles 4 23% de la consommation finale brute
d'énergie en 2020 et 4 32% de cetie congomunation en 2030 ;
réduire la pant du nucléaire dans [a production d’électricité :1 50% & I"harizon 2025,
Au 17 septemhbre 2015 1z puissance générée par la production €olienne était de 10 442

Dans le Pas de Calais la puissance installée est de 6349 MW,
101 — Les portenrs du projet

La société OSTWIND est un groupe familial, pionnier de 1’&nergie éolienne. Cetfe
société internationale comporte plusieurs filiales :
- 3 filiales dans le développement de projets €oliens :

o OSTWIND Project (G.m.b.H.) base & Regensburg, développe en Allemagne
depnis 1992 des parcs éoliens,

o OSTWIND International (5.A.5.) dont lc sidge est 4 Strasbowrg, assuie le
développement et la réalisation de projets de parcs éoliens en France. Elle
compte 35 salariés.

e OSTWIND CZ (s 1.0.) base & Prague, développe en république Tchégque des
projets oliens.

Des antennes locales permettent de couvrir 1'ensemble du territoire frangais - Fruges
{62), Boves (80), Tours {37), Lyon {69 et Toulouse (31).
- 2 filiales dans la construction de pares éoliens :

e OSTWIND Gewerbe-Ban (G.m.bH) base 3 Regensburg, assure en
Allemagne, depuis 1994, la construction et la supervision des projets jusqu’a la
remise des clés aux propriétaires.

L. . . ___________________. ]
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s  OSTWIND Engineering (S.A.5.), basée 4 Strasbourg, assure depuis 2006, la
construction clés en main des parcs éoliens en France., soit plus de 80
éoliennes sur le territoire,

La société OSTWIND a développé en Allemagne 47 parcs doliens soit 341 éoliennes
pour une puissance de 452 MW.

En France, elle a développé et mis en service 116 éoliennes powr uhe puissance de
250MW.

Au niveau local, le parc éolien situé sur le territoire intercommunal du canton de
Fruges, est 1’un des plus grands parcs d’Europe. 11 compte 70 éoliennes pour une puissance
totale de 140MW qui alimentent environ 150 G00 fovers en courant électiique.

11 — Objet de I'enquéte

L’enquéte publique est relative & la demande d’autorisation par la sociéié OSTWIND
d’exploiter un parc €olien de 3 SEPE composées de trois éoliennes chacune et mn poste de
livraison €lectrique par SEPE sur la commune de Crépy, Cette implantation fait partie de
I'extension du parc éolien de Frmges qui comprendra onze SEPE représentant au total 27
¢oliennes supplémentaires dans la région de Fruges et 11 postes de livraison électrique. Ces
11 SEPE sont réparties sur 6 secteurs géographiques donf la commune de Crépy.

Chaque SEPE sur la commune de Crépy dénommée « Le Fond Prinpuet », « Le Bois
Arrachis » et « Belval » sera composée de 3 éoliennes ENERCON E115- 92 m — 3MW et
d’un poste de livraison électrique,

Elles seront situées au nord et a ’ast du tertitoire communal. Le site de Crépy répond
a I’ensemble des critéres exigés pour 1'implantation d un parc éolien, & savoir : bon potentiel
éolien, secteur exempt de toutes servitudes rédhibitoires, possibilité de raccordement 2
proximité du site, absence de conirainte biologique forte, répartition de 1*habitat permettant de
situer les éoliennes au-deld de la distance régleinentaire de 500 métres des zones hahitables et
gitué dans ["une des zones du Schéma Régional Eolien.

Analogues en termes de taille et de puissance, elles permettront dagsurer, de par leur
position, un parc homogeéne,

En conséquence compie-tenn de la nature et des caractéristiques de ce projet, celui-ci
est soumis 4 I'enquéte publique tant en vertu de la rubrique 2980-1 de la nomenclature des
installations classées que des articles L.123-1 et L.553-1 et suivants do Code de
I'Environnement,

12 — Cadre législatif ef contexte général

- Cadre législatif :

Un chapitre specifique du code de I'environnement est consacrd aux éoliennes (articles
L.553-1 AL.553-4).

Cette réglementation décounle de 1article 37 de la loi n®2005-781 du 13 juillet 2005,
meditié par article 90 de la loi du 12 juillet 1990 (loi Grenelle 2). Ce demier article prévoit

S e e ——
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notamment la soumission des éoliennes ferrestres an régime des installations ¢lassées pouor la
protection de Uenvironnement (ICPE). Des décrets d application. sont sortis le 23 aolt 2011
(n°s2011-984 et 985). Le décret 2011-984 a notamment modifié la nomenclature des
mstallations classées en créant la rubrique 2980, )

Deut aredtés du 26 aolit 2011 ont ensnite précisé les digpositions et prescriptions
applicables aux installations sowmises 4 autorisation JCPE et soumises 4 déclaration ICPE.

Le décret 2011-935 (transcrit dans les articles R.553-1 4 8 du code de
Fenvironnement) a quant & Tui précisé lez obligations de démantlement en fin d’exploitation
et mettent en place un systéme de garanties financiéres pour assurer ce démantélement en cas
de défaillance.

Les articles R.421-1 et 2 duo code de 1'urbanisme, issus de article 98 df: la loi n®2003-
590¢ du 2 juillet 2003, précisent que 1'implantation des éoliennes dont la hauteur du mét et de
1a nacelle au-dessus du sol est supéricure & 12 métres doit re précédée de la délivrance d'un
permis de construire.

Les éolienmes doivent donc maintenant faire 1’objet, selon la réglementation ICPE,
dune demande d’autorisafion unique conformément aux dispositions des articles R-512-1 at
suivants du code de l'enviromnement qui précisent également la natmre des piéces qui
composent le dossier.

Les antres textes de loi relatifs 4 la protection de 1'environnement sont rassemblés
dans le code de I’environnement, partie législative, annexe 4 1’ordonnance n*2000-914 du 18
septembre 2000 dans leque! sont notamment codifié les lois et leurs déerets d*application,

En ounire pour tous les projets soumis a 1’autorization au titre des ICPE, une étude
d’'impact, définie par le décret n°77-1141 du 12 ociobre 1977, est obligatoire, D'ane maniére
géndrale, les études préalables 4 la réalisation d’aménagements ou d'ouvrages qui peuvent
porter atteinte 4 1’environnement, doivent comporter une €¢mde d'impact permettant d’en
apprécier les conséquences (arficies L.122-1 4 1..122-3 du code de I'environnement), Ce texte
confie la responsahilité de I'étude d’impact an maitre d’ouvrage. Le conteny de 1'étude
d impact est détaillé dans I"article R.122-5 du code de I'environnement.

An nivean européen, un fexte fait références anx études d*impact © directive du Conseil
dez Communautés Européennes dn 27 juin 1985 n°B5/7327/CEE, modifide le 3 mars 1997
n°97/11/CEE, concernant I*éyaluation des incidences de certaing projets privés et publics sur
I"environnement,

- Contexte général

Le site d’implantation des éobennes est intégré dans la Coimmunauté de Communes du
Canton de Fruges, localisée en France, dans la Bégion Nord — Pas de Calais. 11 est sitné dans
la commune de Crépy, village rural de 150 habitantzs. La commune de Crépy est elle-méme
située a environ3d0 kms 4 ’ouest de Béthune, 23 kms au sud de Saint-Omer, 37 kms an snd-est
de Boulogne—sur-Mer et 7 kms au sud-est de Fruges. Il s’intépre dans un plus vaste projet
dénommeé « Fruges II » qui comportera 27 doliennes.

La réalisation de cette opération, se fonde sur la volonté des élus de renforcer
I'implantation d’éoliennes dans le sud de leur teritoire, et d’assurer la liaison avec le parc
déenomme « Fruges I » ».
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L’objet de la Zone de Développement de ’Eolien de la Haute Lys, approuvée par
arrété préfectoral du 12 septembre 2008 et elle-méme incluse dans le Schéma Régional Folien
du Nord-Pas de Calais approuvé par arrété prefectoral du 25 juillet 2012, est done bien de
densifier le grand pdle olien sifué au sud du temritoire. Cette conceniration permettra par
contre de dégager de grandes respirations au nord et de protéger des paysages sensibles du
territoire ef de ses environs : Flandre intérieure, Pays de Licques, Boulonnais...Elle créera
d’une part une continuité enmire les deux parcs et d'antre part augmentera sa capacité de
production.

Ce projet est compatible avec le PLUI de la CCCF, les habitations se situant an
minimuom & 535 m des éoliennes.

13 — Nature et caractéristiques du projet

Le profet comprend ["implantation sur la commune de Crépy de trois SEPE composées
chacune de trois doliennes et wn poste de livraison, Les caractéristiques des éoliennes sont les
suivantes

- iype de machine : ENERCON E115

- puissance unitaire : 3 MW

- hauwteur du moyeu : 92,05 m

- diamétre durofor: 115 m

- hauteur en bout de pale ; 149,93 m

La puissance totale des trois parcs sera done de 27 MW. En plus de ces nenf machines,
le projet comportera les équipements et aménagements suivants :

- un résean de cibles électriques enterrés permettant de transporter 1°électricité

produite par chaque éolienne vers son poste de livraison électrique |

- un poste de livraison par SEPE, donc 3 postes sur la commune de Crépy,

concenirant 1'électricité produite par les €oliermes et organizant son transport vers
le réseau public d’électricité au travers du poste source local (point d’injection de
1"électricité sur le réseau public) ;

- um réseau de cibles enferrds permettant le transport de 1"électricité regroupsde ax

postes de livraison vexs le poste source ;

- un réseau de chemin d’accés permettant d’accéder aux €oliennes lors de leur

construction et lors de leur fonctionnement ;

- éventuellement des éléments annexes type miét de mesure de vent, aire d’accueil du

publie, aire de stationnement, ete. ..

- des aires de montage et de grutage pour chaque éolienne,

Ces aires sont mises en place afin de permetire 'installation des éoliennes, Elles
accueilleront les grues et permettront le stockage et ’assemblage des pidces. Ces plates-
formes seront conservées pendant 1’exploitation du pare afin de permetire la maimenance des
€oliennes.

e —
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Les parcelles concemees par 1'implantation des éoliennes, du poste de livraison et des
réseaux souterrains sont constituées de ferres agricoles exploitées en polycuiture. Ces
parcelles sont longées par des chemins ruraux utilisés ¢n majorité par les agriculteurs pour
acceder 4 leurs parcelles. La proximité de ces chemins permet un accés aisé aux éoliennes et
une minimisation des surfaces immobilisées.

La maintenance des parcs ¢éoliens sera assurée par la société ENERCON qui dispose
de 22 centres de maintenance sur le ferritoire national, 3 proximité des parcs en
fonctionnement afin d*étre le plus réactif possible. Les installations sur la commune de Crépy
dépendront du centre de maintenance de Fruges.

La durée de vie des éoliennes étant estimée & ce jour & vingt ans, Ia loi a fixé le
montant des garantics financiéres pour pouveir cowvrir les frais de démontage, d’évacuation et
de remise en état dn site, Dans le cas présent, la provision globale pour les 3 SEPE de Crépy
est de 450.000 € soit 150.000 € par SEPE ou 50.000 € par éolienne. Ce montant a. &té calculé
forfaitairement selon la formule mentionnée 4 "annexe T de Parrété du 26 aoiit 2011 et sera
réactnalis¢ tons les 5 ans selon la formule mentionné 4 Pannexe II de 1’arrété du 06 novembre
2014.

14 — Rappel de I'évalunation des impacts sar I’environnement et la santé

a) Pendant la phase chantier

Pendant la phase chantier, 1°&uade d’impact révéle que les impacts

- physiques {sols, circulaiion des eaux, qualité¢ de I'air et acoustique) seront faibles
voire négligeables pour I’eau {(aucun périmétre de protection de captage d"enu) ;

- paysagers seront faibles ;

- ¢écologiques seront faibles. Un, planning sera établi en amont du chantier afin de
rendre les travaux compatibles avec les périodes sensibles des espdces
remarquables et la localisation des sites favorables 4 la faune ;

- humaing seront faibles : utilisation des entreprises et de la main d’ceovre locales et
augmentation de I"activité de service (hbtels, restaurants...), Quant avg risques liés
au transport, ils seront également faibles, les {ransports exceptionnels étant gérés
par des professionnels,

b) Pendant la phase d’exploitation

140 — Paysage

L'éinde paysagdre est présentée de fagon synthétique dans 1'étude d’impact au titre du
code de 'environnement et est approfondie par un volet paysaper constitué notamment de
photomontages et de coupes paysagdres. L analyse de la lecture paysagére du site 4 I'état
initial est abordée par rapport aux principales caractéristiques topographiques, végétales,

T e
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anthropiques (urbanisation, axes routiers, activités culturelles, touristiques et sportives) et par
rapport au contexte éolien local.

Les effets d’encerclement sont relajivement modérés grice 4 la présence du bocage et
des structures arbarées qui entourent les communes,
A partir des villages, on distingue deux niveaus de perception proches :
- Pour les villages implantés sur le platean, les impacts visuels concernent surtout
des résidences récentes et les enirées de village ;
- Pour ceux implantés au sein des walléez, les impacts viguely existent mais la
topegraphie, le cadie biti et végétal des villages atténuent la perception du parc éolien,
A partir des axes routiers, les perceptions sont trés fortes 4 proximité du pare éolien et
A partir du plateau 4 moins de 5 kms (R 928, 343 et 130).
Sur ’ensemble de Paire d’étude seulement trois imonuments historiques sont
concernes par une covisibilité. Une seole peut étre quahfiée de modérée au nivean de 1’église
de Verchin, les anires étant trés partielles et ponctuelles et peu sipnificatives.

L impact visuel cumulé avec les antres parcs éoliens sera globalement pen discordant,
les parcs étant suffisamment distants les uns des antres pour ne pas fusionner visuellement. Le
projet éolien Lmitera les interactions visnelles négatives avec le paysage, 'habitat et les
éléments patrimoniaux.

141 — Biodiversité — Faune — Flore

Il a &id réalisé une analyse détaillée et compléte de 1’état initial des milieux naturels,
des habitats, ¢t des espéces faunistiques ¢t floristiques recensées sur le site du projet en
approfondissant particuliérement le volet relatif & avifaune et aux chiroptéres qui sont les
espéces reconnues comme les plus sensibles vis-d-vis de I'¢olien.

Une ZNIEFF de type 1 et une de type 2 se situent dans "aire d°&ude rapprochée mais
ne touchent pas la zone d’implantation. Pour les végétations et la flore, les impacts sont
nettement lids 4 la phase de travaux et aux possibles destroctions ou aliérations des milieux,
En effet, les principaux impacts prévisibles concernent les destructions directes par
remblaiement ou travaug du sol. 11 n'a pas &€ relevé d’espécey patrimoniales présentant un
intérét particulier.

La faune relevée sur le site comprend essentiellement des espéces des milieux

agricoles ouverts intensivement cultivés. Sur I’aire d’éfude rapprochée, 1l a &té relevd :

- En péricde de migration : 51 espéees en migration postmuptiale et 42 espéces en
migration prénuptiales, Parmi elles, 6 et 7 espéces patrimoniales ont €t¢ observiées
dont le busard Sainé-Martin, _

- En période d’hivermnage : 36 espéees d’oiseaux dont 20 sont protégées et 3 soni
patrimoniales.

- En période de reproduction : 41 espéces dont 25 protégées et 13 patrimoniales,

- Chiroptéies : 12 esplces,

P —
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A ’¢échelle de I"aire d*étude immédiate ¢t en se basant sur les expertises réalisées, la
zane de projet a fait objet d’un traitement cartographique visant & localiser les secteurs de
plus fort intérét et/ou abritant des espdces sensibles a 'activité dolienne. Cette étape se place
dans un travail d’optimisation du projet et de réduction des impacts potentiels. Par suite, un
certain nombre de mesures ont £t¢ retenues pour réduire les effets prévisibles du projet et
notamment :

- plantation de haie en compensation des impacts sur 1’ avifaune et les chiroptéres ;

- suivi de I'activité de I"avifaune avec 3 passages en période de reproduction, 3 en

periode de migration postnuptiale, 2 en hivernage et 2 en migration piénuptiale ;

- suivi de D’activité des chiroptéres avec 6 passages iépartis sur les 3 périodes

d’activité (migration de printemps, période de mise bas et migration d’automne) ;

- suivi de la mortalité de I"avifaune et des chiropiéres avec un passage par semaine

en avril, mai, juin, aolit, septembre et octobre sur I’ensemble du pare |

- mesure de participation 4 [a sauvegarde des nichdes de busards (campagne de

sensibilisation auptés des exploitants agricoles, suivi des couples avec évaluation
annuelle, localisation, protection et éventuellement déplacement des nids) ;

- bridage des machines afin de réduire les risgques de collision.

142 — Agriculture et consommation des terres agricoles

L’impact du projet est extrémement limité, En effef, dans la mesure ol il nécessite
uniguement la localisation d*une surface limitée de parcelles agricoles, la destination pénérale
des terrains ne sera pas modifice.

En outie, 4 la fin de I’exploitation du pare €olien, 1’activité premiére, & savoir 1"usage
agricole, sera resiaure.

143 —Eau

Les surfaces imperméabilisées du fait dn projet sont trés faibles, ce qui limite
fortement les risques de ruissellement et d'érosion. D autre part, des dispositions adaptées
seront prises lors des travaux de construction et des opérations de maintenance pour éviter les
tisques de pollution naturelle.

144 — Déplacements

Une description détaillée des axes de circulation et infrastivctures existantes a &é
réalisée, IDautre part 'exploitant prendra en charge les aménagements éventuellement
nécessairas,

L’acherninement des coliennes se fera par convoi exceptionngl aprés autorisation par
les auiorilés administratives compétentes en la matidre. De méme le frafic lors de la phase
d’exploitation est faible.

145 — Santé et risques

e —
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1450 - Rejets aimosphériques

Bien que le parc €olien ne soit pas un émettenr de rejets atmospheriques, I'exploitant a
dressé un état des lieux détaillé de la qualité de I'air. Le fonctionnement d*un parc éolien est
sans effet direct négatif sur la qualité de 1°air. Par conire il a un effet positif non négligeable
car il évite la consommation de charhon, fioul et de paz, ressources non renonvelables et
productives de gaz i effets de serre.

1451 — Impact sonore

Une modélisation de 'impact sonore du projet a éié rdalisée ef guatre points de
mesures acoustiques ont été effectués. la législation sur les ICPE fixe les valeurs de
I’émergence admises qui sont caleniées 4 partir des valewrs suivantes : 5 décibels A en période
diume de 7 heures 4 22 heures, et 3 db A en période nocturne de 22 heures 3 7 heures,
L émergence globale n’est rechercheée que lorsque le nivean de bruit ambiant est supérieur 4
15 db A. Selon les mesures réalisées, de jour le niveau sonore évolue enire 39 et 49,5 dbA et
de nuit il évolue entre 26 et 45,5 dbA,

Il a donc ét€ étudi€ la mise en place d’un plan de fonctionnement des éoliennes avec
bridage car certaines émergences étaient trop £levées, Ce plan est le suivant :

- mode 0 pour les vitesses 3,4, 7, 8 et 9 mfs ;

- mode 600 kow pour 5 m/s ;

- mode 1 mw pour & m/s.

Le plan de bridage proposé n’est pas wm plan de bridage a mettre en place dans
I"absolu, 4 la mise en service du parc éolien ; il permet phutdt de donner des tendances de
moYyens compensatoires possibles.

1452 — Gestion, des déchets

L’activiié¢ du parc éolien géndre peu de déchets. Les mesures proposées pour s'assurer
de leur €limination via les filidres approprides, sont satisfaisantes et respectent les
prescriptions des articles 16, 20 et 21 de ’arrdté do 26 aofit 2011 et article L. 541-1 du code
de {"environnement.

1453 — Effets siroboscopigques

En France seul "arrété du 26 aoiit 2011 relatif aux installations soumnises & antorisation
au titre des IPCE ¢value la limite acceptable de cette géne pour des bétiments 4 usage de
bureau sitngs 4 moins de 250 m d™une éolienne ; pas plus de 30 h par an et une demi-heure par
jour d’exposition de I"ombre projetée. Dans son étude d’impact, 1’exploitant a modélisé de
maniére satisfaisante les effets stroboscopiques ou effets d’ombrage de son projet. Cette &tude
démonire la conformité du site vis-a-vis de la iéglementation, et de ce fait, I’absence
d’impacts pour la santé lids auxdits effets,

1454 — Champ magnétique et radioélectriciié

s ————— .. - . . __ |
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Le champ magnétique généré par 'installation du parc éolien sera trés fortement limité
et en dessous des seuils d’exposition préconisés. En outre, 1'absence de voisinage rend ce
risque nul. '

L’étude de I'impact précise qu’en cas de perturbation de réception des signaux de
telévizion, le maitre d’ouvrage est tenu de remedier aux perturbations.

146 — Etude des dangers
1460 — Identification et caracténsation des potentiels de dangers

L’exploitant a répertorié de manidre exhanstive et explicite, les potentiels de dangers
liés a son projet éolien. Ainsi les potentiels de dangers identifi¢s sont :

- chute d’éléments de I’ aérogeénérateur (boulons, morceaux 4’ équipement, efc...} ;

- projection de morceaux d’éléments (parties de pale, bride de fixation, etc...) ;

- effondrement de tout ou partie de I"aérogéndrateur ;

- échauffement de pi¢ces mécaniques ;

- court-cirenit électrique (adrogénérateur ou poste de livraison) ;

- risque de pollution lié 3 la circulation des wéhicules pour la maintenance et
I’'exploitation.

1461 — Estimation des conséquences de la conerdtisation des dangers

L’étude de dangers permet une bonne appréhension de la volnérabilité du territore
concerné pay les installations dans la mesure ol les enjeux sont correcternent décrits,

Les zones deffets assocides aux scénarios retengs ont &té évaluées suivant les
prescriptions de ’article 1. 512-9 du Code de I'Environnement concerpant ’élaboration des
études de dangers dans le cadre des pares éoliens, Llesitmation des comséquences de la
concrétisation des dangers est dong satisfaisante,

1462 — Etnde détaillée de la réduction des risques

Une démarche itérative de réduction des risques 4 la source a été menée & bien pour les
insiallations du projet, Les principales mespres de maitrise des risques envisagdes sont les
suivantes :

- systéme de détection ou de déduction de la formation de glace sur les pales de
I aérogéndrateur ;

- détection de survitesse ef systéme de freinapge ;

- captenrs de tempéraiure sur les principanx élémenis de 1'éolienne ;

- coupare de la transmission électrique en cas de fonctionnement anormal dun
composant électrigue ;

- systéme de détection incendie relié 4 une alarine transmise 4 un poste de conirdle ;

- détecteurs de nivean d*huile ;

- _______ ___ ____.__ ___.___ . .. ]
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- contréles réguliers des fondations et des différentes pidces d’assemblage (brides,
joints, ete...) ;

- mise 3 la terre et protection des éléments de "aérogénérateur ;

- mise 4 la terre du poste de livraison ;

- prevention des erreurs de mainienance avec mise en place de procédures de
maintenance et la formation du personnel ;

- prévention des risques de dégradation de I"&olienme en cas de vents forts et
tempétes, arrét sutomatiqoe et diminution de la prise au vent de 1'éolienne ;

147 — Impacts sur I’économie nationale et locale, sur 1’emploi et sur les activités

L’éolien awn impact positif sur I’économie nationale en produisant des K'Wh 4 un prix
stable, compétitif, indépendant des fluctuations liées au cours des énergies fossiles,

Les impacts en matidre de ressources fiscales ne sont pas négligeables, d’auant que
I'intercommunalité peut apporter localement la péréquation entre les différentes communes.
Ainsi les différentes communes concernées par 1'implantation d’éoliennes bénéficient des
retombées économiques.

L*impact sur Pemploi, en phase d’exploitation de ce pare éolien, est la création de
deux postes de techniciens de maintenance. '

Les impucts du projet sur les commerces et services devraient &tre trds faibles des
suites de I'exploitation simple des éoliennes, mais un accompagnement touristigue pourrait
permetire des revenus conséquents pour les comunerces et activités locales

15 — Enjeux

L’énergie éolienne est renouvelable, produite et consommés localement et ne rejette ni
CO2, m déchets foxiques et sa source est gratuite. Elle §'inscrit done idéalement dans la
perspective d*une politique de développement durable et dans I respect de la volonts locale,
Le recours 4 Iéolien contribue 3 diversifier les sources dénergie, 4 iéduire la dépendance vis-
a-vis des énergies non renouvelables et 4 atteindre les objectifs nationaux qui sont de 20% des
énergies consommees devront &tre d’ici 2020 d’origine renouvelable.

Les éoliennes seront le symbole du dynamisme et de T"esprit novateur de la
Communawté de Communes do Canton de Fruges. Elles confribueront 4 en vivifier
I’économie et seront la marque d’une région tournée vers 'avenir, Elles serviront également
I’économie locale, une partie des travaux de réalisation du site &taut confide i des entreprises
locales. Elles permettrent également la création d’au minimvm deux emplois, et permettent
aux propriétaires et aux exploitants d’avoir un revenn complémentaire.

D'un point de wue économique, le colii de 1 “électricité éolienne est stable et
indépendant des variations qui affectent les sources d’énergie fossiles, et tend déja A devenir
meillear marché que celles-ci.
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La population frangaise, dans sa majorité, la qualifie de « propre, sans déchet,
écologique et comme €tant une honne alternative au nucléaire ».

16 — Paicours de cancertation

160 — Réunions préalables

20 octobre 2010 ; OSTWIND présente le projet Fruges il 4 la communauré de
communes de Fropes ;

16 décembre 2010 : délibération de la CCCF pour la constitution du dossier ZDE ;
26 octobre 2011 : rencontre entre OSTWIND et les Président et Vice-présidents de
la CCCF pour la préparation de 1’appel d*offie pour la réalisation du dossier ZDE |
& février 2012 : renconire avec le Président de la CCCF sor les ZDE ;

Mars et mvril 2012 : rencontre avec les maires des sites proposés sur le projet
ZDE

16 mai et 6 juin 2012 : réunion avec le comité de pilotage pour le lancement du
dossier ZDE avec les BE Bocage et Biotope, prévision de 30 éoliennes |

16 juin 2012 : conseil des maires : préseniation du scénario retenu ;

03 juillet 2012 : délibéraiion du conseil de la CCCF pour valider le scénario
refenu : implantation sur 6 sites ;

11 juillet 2012 : rencontre avec les services de I'Eiat (DDTM, DREAL, paysagiste
conseil) ;

12 septembre 2012 : le comité de pilotage entérine les zones retenues ;

10 octobre 2012 : délibération de 1a CCCF pour déposer le dossier ZDE ;

04 mars 2013 : accusé de réception de la Préfecture dn dossier ZDE qui ne sera pas
instruit suite & la suppression des ZDE ;

28 mai 2013 : rencontre enfre le comité de pilotage et STK. ADXEME pour le projet
de création d’une société d’2conomie mixte (SME) ;

27 novembre 2013 : rencontre avec le Président de la CCCF pour présentation du
projet.global ;

Décembre 2013, janvier et février 2014 : rencontre avec les maires powr présenter
les projets d’implantation des machines ;

27 juillet 2014 : réunion avec I’ AMO Régionale pour le projet de SEM ;

03 octobre 2014 : présentation & la CCCF du projet d"implantation définitive ;

04 décembre 2014 ; présentation du projet a ['unité territoriale DREAL de
(ravelines ;

13 décembre 2014 : réunion avec la CCCF et ERDF pou le raccordement ;

15 décembre 2014 : présentation 4 la CCCF des machines et implantations ;
Janvier et février 2015 | présentation aux maires des sites retenus de I'implantation
définitive ;

26 mars 2015 : discussion avec la CCCF sur le projet de SEM énergie ;

5 ¢t & Juin 2015 : rencontre des cnergies 4 Fruges, présentation du projet au public,

161 — Réunion publique
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Il n’g pas &té prévo dans le cadre de ce projet de Fruges 11 de réunion d’information et
d’échange avec le public dans les communes concernges. Seule une réunion de présentation
du projet au public a &€ organisée les 5 et 6 juin 2015 4 Fruges.

162 — Avis de 1" Autorité Environnemenitale
Le dossier a &€ présenté & cetle mstance qui a rendu son avis Ie 11 aofit 2016.
163 — Organisimes et administrations consultés

Les organismes et adminisirations snivants ont &té consaliés en. vue de exploitation
de ce parc éolien :

- Ministére de [a Défense ;

- Méido France ;

- GRTgaz;

- Le Département, Service de IPexploitation et de la sécurité routiére ;
- Le Département, Service des espaces naturels et de la randonnée.

Chapifre 2 — ORGANISATION ET DEROULEMENT DE L’ENQUETE

20 — Desigmation du commissaire enguéteur

Par décision n°E16000184/59 du 09 septembre 2016, Madame la Présidente du
Tribunal Administratif de Lille m’a désigné en qualité de commissaire enquéteur pour
I’enquéte publique, demandée par Madame la Préféte du Pas de Calais, et ayant pour objet la
demande d’autorisation présentée par la société OSTWIND d’exploiter un parc éolien de trois
SEPE « BELVAL », « LE BOIS ARRACHIS » et «LE FOND PRINGUET » sur le territoire
de la commune de Crépy. '

21 — Arrété préfectoral — Qrganisation de I’enquéte

Par arrété n°2016-212 en date du 16 septembre 2016, Madame la Préféte du Pas de
Calais a notamrment fixe :

- la durée de I’enquéte du 10 octobre 2016 au 10 novembre 2016 inclus, soit 32
jowrs ;
- le siépe de I'enguéte en Mairie de Crépy ;
- les permanences du commissaire enquéteur :
¢ lelundi 10 octobre 2016 de 9 h a 12 h;
+ le zsamedi 22 octobre 2016 de9hal2h;
& lemercredi 26 octobre 2016 de 15ha 18 h;
¢ le vendredi 04 novembre 2016 de I5ha 18 h;
e lejendi 10 novembre 2016 de 15h 4 18 h.
- les modalités de la publication et de I'affichage de I'enquéte.

22 — Rengontre avec le Majire d’ouvrage et visite des flieux

Demande d'autorisation par la société 0STWIND d'exploiter un parc éolien sur Crépy (62)
Enquéte n°F 1600018459 Page 18




Le 04 octobre 2016, je me sus rendu, en compagnie de 3 aulres commissaires
enquéteurs concernés par le projet de Froges I, 4 Magence &’OSTWIND 4 Fruges ol nous
avons rencontié Monsieur Sylvain VERRIELE, Chef de projets et Monsienr Michel MORIN,
Deéveloppeur et négociateur foncier, qui nous ont expliqué le projet de Frupes I consistani en
I'implantation des 27 €oliennes sur le tervitoire de la Communauté de Communes de Fruges et
en particulier 9 éoliennes réparties sur 3 SEPE avec chacune un poste de livraison & Crépy.
Nous nous sommes ensuite rendus sur place pour une visite des lienx oil j’al pu constater
également que I’ affichage avait &t¢ effectus.

Le 05 octobre je me suis rendu eén mairie de Crépy afin de wérifier et signer les
dossiers d’enguéte. I'ai pu également vérifier que 1'affichage en mairie avait été effecmé. En
ouire je me suis rendu dans les villages voisins et notamment 4 Equirre et Verchin afin
d’essayer de me rendre compte de I'imnpact de ces énliennes.

Le 25 octobre 2016, & notre demande, une visite d’éolienne a eu lieu 4 Fruges, Cela a
permis de constater quelle était 1'importance de la séeurité pour les machines. Nous étions
accompagnes de deux personnels de la sociéte S TWIND qui nous ont expliqué qu’en dehors
de leur rile d’inspectenr de sécurité, ils avaient fgalement un réle de contrle di
fonctionmement de la machine et que dés qu’un probléme apparaissait, il le signalait 4 Ia
société chargée de la maintenance de ladite machine qui dewvait intervenir immédiatement
méme en dehors des péricdes habituelles de maintenance.

Le 26 octobre 2016, j’ai rencontré, 4 sa demande, le Président de 1a CCCF, Monsienr
HILMOINE, qui m’a expliqué quel était 1’enjen économique pour la CCCF, de P'implantation
de ces machines, qu'il avait un projet de création de SEM en vue de "acquisition d*une cu
plusieurs machines en vue d’avoir des ressources supplémeniaires pour la CCCF et d’en faire
bénéficier ainsi les habitants, notamment par la création de services qui ne pourraient pas étre
mis en place sans ces ressources. Il m'a expliqué gn®il était trés favorable au développement
des énergies renouvelables qui selon luil étaient celles du futur, et que d’atlleurs la CCCF
§'était rendue propriéfaire d’anciennes friches industrielles qui dtaient en cours de
réhabilitation et sur la toiture desquelles il était prévu d’installer des panneaux
photovaltaiques.

23 — Autorisations préalables

230 — Ministére de la Défense {cowrtier du 06 juillet 2G12)

W -..Aprds consultation des différents organismes de la Défense concernés par votre
projet éofien sur lo compuinautd de convmumes du canton de Fruges (62) transmis par
courrier de référence, f'ai "homneur de vous informer gue Ia Défense n'émef avecune
abjection & sa création et & ['implantation d’aéregenérateurs de 150 métres.

Cet aviy reste valable dés lors quiaucune évolution, notamment d'ordre réglementaire ou
aéronautigue, ne modifie 'environnement ou 'wtilisation de 'espace aérien dans la zone
concernde, »....

Demande d'autorlsation par la saciété OSTWIND d'exploiter un parg éolien sur Crépy (62)
Enguéte n°E 16000184 /59 Page 15




231 - Météo France (cowrier du 11 mars 2015)

« ....Par caurrier en véférence, vous avez saisi Météo-France concernant voire projet
d ‘tnstallation de pare éolien sur les communes d Hézecques Ambricourt Crépy Ruisseauville
Canlers Coupelle-Neuve Verchin Coupelle-Vieille Fruges (Pas de Calais). Ce parc éolien se
sttueradt & une distance approximative de 43 Iilométres du radar le phus proche utilisé dans fe
codre des missions de sécurité météorologique des personner et des biens (& savoir le radiy
d’Abbeville).

Cette distance est supérieure & la distance minimale d’éloignement fixée par I'arvété
dit 26 aofit 201Ivelgtlf aux installations de production o 'électricité utilisant 'énergie
dolienne. Déy lors, aucune contrainte réglementaire spécifique ne pése sur ce projet éolien au
regard des radars météorologigues, et D'avis de Météo-France n'est pas reguis pour sa
réalisation. » ...

232 — GRT Gaz (courriers des 27 mars et 23 avril 2015)

i ...Nows dccusons réception de voire dossier en date du 12/03/2015 concernant voire
projet ci-dessus référencé.

Au regard des informations que vous nous avez fransmises, H apparaft gue voire
projet se sttue en dehors des Servitudes d'Utilité Publique Maitrise de I'Urbanisation des
owvrages GRTgaz. »... ...

233 — Le Département — Service de I'Exploitation et de la Séeurité Routiére (cowrier
du 16 mars 2015)

€ .......En répornse 4 voire courvier du 05 mars dermier velatif & la devumde de
comprage rowtier des routes suivanies - D928, DI535, Di54, DI48, D133, Di30, D128, D104,
D95, D94, D92 et D71, Cijoint le tablean correspondant ¢ vos aitentes. ».......

234 — Le Département ~ Service des Espaces Naturels et de la Randonneée

& .....Par courrier du 6 mars 2015, vous me faites port que vous souhaitez connaifre
les servitudes afin de réaliser 1'étude d’impact du dossier. de demande de permis unique pour
unt projet Solien duns le dépertement du Pas de Calais.

Les comununes de COUPELLE-VIEILLE ef CREPY somt concerndes par le Plon
Départemental des Iliinéraives de Promenade et de Ramdonnde (PDIPR) et Iy zone od'étude por
les itinéraives de Grande Remdonnée de Pays GRP du Ternois Nord ef éguesire E2.

Je vous prie de bien vouloir trowver ci-joint le iracé de ces lindraires.

Dems Ie cadre de towt projer. il conviendra de respecter les réeles applicables en
matiére de PDIPR et de maintenir U'dtaf et lex gualités paysagéres des chemins. »...... ...

24 - Composition des dossiers d’enguéte

o —
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Les dossiers mis a la disposition du public en mairie de Crépy, comprenaient pour
chacune des SEPE :

- le registre d’enquéte publique ;

- la copie de ["arrété préfectoral d’enquéte publique ;

- I’étede d’impact Sanié et Environnement ;

- le dossier « ANNEXES » (étude d'impact sonore, étude d™impact sonore annexes,
émde paysapére, volet écologique, atlas géographique) ;

- lerésumé non technique de 1'étude d’tmpact ;

- D’annexe géographique de 1’étude de dangers

- un dossier de demande d'auforisation unique ;

- un second dossier de demande d’antorisation unique anquel était jointe une feville
volante « coordonndes des machines » ;

- le dossier de demande ’autorisation unigue — Annexes ;

- le dossier de demnande d’apprebation de la construction et de 1’expleitation auguel
est joint un plan au 1 /2.500 éme ;

- le dossier de compléments ;

- le dossier de I’étude des dangers ;

- le résumé non technique de [’étude des dangers ;

- la demande d’antorisation unique {imprim€} ;

- la demande d’instruction par les services de "aviation civile.
En outre le dossier de [a SEPE « Le Fond Prnguet » comprenait également ;

- la copie des journaux contenant les insertions légales ;

- copie de "avis de I’ Autorité Environnementale ;

- copie de la réponse du M.O 4 I'avis de I"autorité environnementale.

Cles dossiers comportaient tous les éiéments nécessares 3 la bonne compréhension du
public sur ce projet et ses conséquences, Les documents présentés étaient rédigés de maniére
trés compléte et explicite.

En outre ces dossiers, soog forme numérique, ont &€ également remis aux communes
suivanies : Ambriconrf, Anvin, Azincowrt, Beaumetzles-Aires, Bermicowt, Blangy-sur-
Temoise, Berguencuse, Boyaval, Canlers, Coupelle-Neuve, Eps, BEquirre, Erin, Febvin-
Palfart, Fleury, Fontaine-les-Boulans, Fruges, Heuchin, Hézecques, Humerceuille, Laires,
Lisbourg, Lugy, Maisoncelle, Monchy-Cayeux, Prédefin, Ruissearville, Senlis, Tenewr, Tilly-
Capelle, Tramecourt ef Verchin. J’ai eu confirmation par courriel, par toutes ces mairies
qu’elles étaient bien en possession des dossiers numériques,

25 - Publicite de 'enquéte

250 — Publicité [égale

Conformément aux textes en vignew, Uenquéte a fait I'objet des publications
suivantes :

e e
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- Premiéres parutions :

» Lawvoix du nord du vendredi 23 septembre 2016

« Horizons Nord-Pas de Calais du vendredi 23 septembre 2016.
- Secondes parutions :

» La Voix du Nord dn vendredi 14 octobre 2016 ;

s Horizons Nord-Pas de Calais du vendredi 14 octobre 2016,

251 — Affichage

: L’affichage réglementaire prescrivant la mise 3 enquéie publique de la demande
d’exploitation d*un parc éolien a été effectné sur le site d’implantation de chacune des SEPE,
et sur le parmeaun d’affichage extéricur de la commume de Crépy.

Iai pu constater que cet affichage est resté en place du débmt 4 la fin de I'enquéte,
ainsi que me 17a justifié également le certificat d°affichage en date du 11 novembre 2016 qui
m’a €€ remis par Monsiewr le Maire de Crépy,

En outre, conformément amx prescriptions de arrdié préfecioral, cette enquéte a &id
portée & la connaissance du public par les soins de la mairie de Crépy dans les mairies dont le
territoire est touché par le rayon daffichage | Ambricourt, Anvin, Azncourt, Beanmetz-les-
Alres, Bermicowrt, Blangy-sur-Temoise, Berpuencuse, Bovaval, Canlers, Coupelle-Neuve,
Eps, Equirre, Erin, Febvin-Palfart, Fleury, Fontaine-les-Boulans, Fruges, Heuchin,
Hézecques, Humeroeuille, Laires, Lisbourg, Lugy, Maisoncelle, Monchy-Cayeux, Prédefin,
Ruisseaunville, Senlis, Teneur, Tilly-Capelle, Tramecourt et Verchin.

La justification de ces affichages a ét€ constatée dans les procés—verbauy de constat
dressés par Maitre Fanny LEJEUNE, hwmssier de justice associée & Saint Pol sur Ternoise, les
22 et 23 septembre 2016, 20 et 21 octobre 2016 et 14 et 15 noveinbie 2016, en ce qui
conceme les lieux de la réalisation des projets et les Mairies de Crépy, Ambricourt, Anvin,
Azincowrt, Beaumetz-les-Aires, Berticourt, Blangy-sur-Ternoise, Bergueneuse, Boyaval,
Canlers, Coupelle-Neuve, Eps, Equiire, Erin, Febvin-Palfart, Fleary, Fortaine-les-Boulans,
Frupes, Heuchin, Hézecques, Humeroeuille, Laires, Lisbourg, Lugy, Maisoncelie, Monchy-
Cayeux, Prédefin, Ruisseauville, Senlis, Teneur, Tilly-Capelle, Tramecourt et Verchin.

Une attestation déliviée par Maitre LEJEUNE, le 24 novembre 2016, justifiant
[*&établissement de ces procés-verbaux, in'a &6 remise.

252 - Autres publicités

Une information a €ié distribuée dans les boites aux lettres des habitants de Crépy les
& et 7 octobre 2016 ainsi qu’il m’en a €16 justifié dans le certificat d’affichage sus relaté,

L’avis d’enquéte ef diverses informations relatives 4 ce projet onf &t¢ mis en ligne sur
le site internet de la Préfectore du Pas de Calais ainsi que le constate wn proceés-verbal de
constat dressé par Maftre LEJEUNE, huissier de justice susnommée, les 23 et 24 septembre
2016, ainsi que attestation ci-dessus relatde le confirme. J*ai pu constater qu'effectivement

'S
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la Préfechurs a mis en ligne sur son site le résumé non technique de ’étude d’impact, le
résume nen technique de I'émde de dangers, arrété préfectoral d’enquéte publique et 1% avis
de 1" Antorité Enrvironnemeniale.

En oulre, la société OSTWIND m’a remis un listing ¢t les justificatifs de toute leg
concertations et communications qui ont été faites depuis le 20 octobre 2010, jusqu’au jour de
"enquéte, & savoir :

- Les concertations avec les différents organisimes et administrations ci-dessus
rappelées sous le titre « Parcours de concertation » ;

- Les communiqués :
* 3 la presse éerite : L’ Acteur rural, Le Journal de Montrevil, L’ Abeille de
la Ternoise, La Voix du Nord, Le Moniteur, s0it an total plus de 25
articles ;
* & Ja presse télévisuelle : Grand Lille TV et WEO ;
* sur Internet : Fressin.net, faiteslepleindavenir, com.

- La réunion grand public des 5 et 6 fuin 2015.
26 — Modalités de I"enquéte

Elle s’est déroulée du 10 actobre 2016 au 10 novembre 2016 inclus.

Le premier jour de I"enquéte le commissaire enquéteur a ouvert ¢t paraphé les trois
regisires d’enquéte. Les dossiers proposés an public onf de nouveau ét€ revérifids,

Le commmissaire enquéteur a pu recevoir le public & l'intérieur de la Mairie oh la
confidentialité dtait adaptée. Ces locaux étaient également accessibles aux personnes A
mobilité réduite.

Les permanences prévnes 3 la mairie de Crépy Staient :

o lelundi 10 octobre 2016 de 9ha 12 h;

v e samedi 22 octobre 2016 de9hal2h;

» le mercredi 26 octobre 2016 de 15ha 18 h;

» le vendredi 04 novembre 2016 de 15h 4 18 h ;
'»  lejeudi 10 novemhbre 2016 de 15h & 18 h.

28 — Déroulement de I'enguéte

Cette enquéte s’est déronlée sans incident notable. Les permanences se sont déioulées
aux daies et henres prévues. Au eours de cetfe enguéte aucune anomalie n'a &€ constatée tant
sur les regisires d’enquéte que dans les dossiers,

29 — Clbture de 'enquéte et notification des procés-verbaux de synthése

Cette enquéte et les regisires ¥y annexés ont été cldturés le 10 novembre 2016 3 18
heures et les registres ont éfé emportés par le commissaire enquéteur le méme jour.
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Les trois procés-verbaux de synthése ont &té {ransmis 4 la société OSTWIND
INTERMNATIONAL & Schilticheim le 14 novembre 2016. L’accusé de réception de cet envoi
est daté du 16 novembre 2016. Une copie de ces procés-verbaux a &té remise 4 1’agence
d'Ostwind a Fruges le 14 novembre 2016,

Par comrier du 2?5 novembre 2016, la socidié Ostwind a transmis an commissaire
enquétenr son mémoire en réponse dont 1’original demenrera joint et annexé aux présentes,

Chapitre 3 - LA CONTRIBUTION PUBLIQUE

30 — La relation compiable des observations
=ur les repistres d'enquéte, ont €€ portés :

- sur celui concernant la SEPE « Le Bois Arrachis », aucune obseryation et aucon
courrier n'est annexé ;

- sur celui concernant la SEPE « Le Fond Pringuet », aucune observation et aucun
courrier n'est ANNexe ;

- sur celui concernant 1a SEPE « Belval » : 17 observations ont été portées et 21
cowrriers sont annexés. Parmi les observations 13 concernent les 3 SEPE, et tous
les courriers concernent également les 3 SEPE.

31 — Analyse qualitative des gbservations

1*™ observation : remise par Monsieur le Maire d’un cowrier, déposé en mairie par
Monszieur dai€ du 11 octobre 2016 :

& .....0e suiv opposé § DUexploitation du Parc Eolien de Trois SEPE, situé sur la
commune de CREPY, du fait de o proximifé des aérogéndratewrs, trop proches des
habitations de CREPY. Si ces « aérogénératenrs » se situaient a 1 Kms des habitations de
CREPY, Le projet serait plus exvisageable. (Nulssance sonores ef visuelles) ... ... »

2™ ohservation ; remise par Monsiews le Mafre d®un courrier, déposé en mairie par
Madame ' - . daté du 11 octobre 2016 :

& ...J0e suls opposé, d la comstruction de nowvelley doliermes, suriont prés des
habitations. Nuissamees sonores, et au point de vue esthétique.
Méme & 1 Km cela dénote le pavsape ... ... »

3%™ gbservation : «fe soussigné T

62134 EQUIRRE conteste Uimplantation des trois éoliennes CRO7 (section cadastrale Zi
parcelle 33- le Belval commune CREPY) —CROS (section cadastrale ZB parcelle 43) le
huisson d'Anvin convmune de CREPY —CROY (section eadastrale 2B parcelle 47) le buisson
d’Arnvin commune CREPY. Ces trois éolicnnes d’'une puissance de 3 MW et d'une hanitewr de
149, 3 métres soms Implantées beaucoup trop prés de ma résidence principale , Farcelle 385
Jeuille 000 BO!, commune d'EQUIRRE. Je suls également nu-propridiaire avec ma sceur

) h ’ - ' ;& EQUIRRE,

. ___ __ . _______ . ]
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parcelle 391 feuille 000 BOI, commune d&'EQUIRRE dont ma mére .

' * est usufruiticre.

Ces deux habitations sont situdes & proximité des trois doliennes CR 07, CR 08, CR 09, &
l'ouest, sens des vents deminants, il y aura forcément un impact sur le bruit. Pour rappel
premiere zone consiriite & 844 méives powr CRO7, 639 métres powr CR 08, 949 métres pour
CRO9 . [Détude Jaite par UAFSSET (avence framgdaise de sécuritd samitaive de
U'environnement et du trovadl) recommandait de swrsoir & installation d'éoliennes d’une
puissance supérieure & 2,5 MW & une distance inférieure & 150 métres (Etude mars 2008).

Si ces trois éofiewmes sont implontées, fe vais subir une dévaluation cerigine de ces dewx biens
immobitiers dont je suls propridiaire. En cas de vente d'un immeuble, l'implantation des
éofiennes de proximité est towjours répertoriée dans Vacte, il y o donc une raison i cela. »

4™ gbseryation : _ _

« Nous sommes agriculieurs sur la commune d’Equirve et avons, i y a quelques
années refusé un profet d'implariation d'écliennes sur notre terrifoire afin de préserver le
paysage de notre commune épargné jusqu'd maintenant visuellement des éoliennes et powr
ire sfirs de n’apporter aucun désagrémeni aux habitanis de notre commune.

Nous sommes opposds au projet Eolien concernant 3 éolienmes & Ia Iimite de notre territoive
pour les mémes raisons. Le bruit produit pav celles—ci qnd veront implantées dans le sens des
vents dominants sud-ouest sera une nuisance pour les habitants du village d'autant pins que
ces machines sont de forte puissance et que la plus proche est & 639 métres des habitationy
les plus proches.

Nous sommes en owtre propriétaives d'un terrain & bdtir dans le caeur du village et craignons
de devoir renoncer a bdtir notre maison, & Ia retraite, sur ce terrain par crainte du bruit ef de
voir le prix de ce ferrain dévaliier si nous souhaitons le vendre, le cas échéant. »

5" observation : « Je soussignd, ... _. N 62134
Fguirre conteste Ulmplantation de 3 éolienmes CRO7, CROS et CROY.
F'ai choisi de vivre & la campagne loin de toute pollution, profitant d’un bel emvironnement
calme, verdoyant avec le plaisir de voir des cervidés, des écureuils, des faisans, de nombrew:
ofsequx, tout ceci sera ceriainement gdchd par cex mavtodontes.
proximité des habitations du village d'Equirre, 639 meétres pour CROS, 844 m powr CRO7,
948 pour CR 09 pour une puissance de chague machine de 3 MW. L'Agence francaise de
sécurité sanitaire de [ environnement ef du travail dans un rapport de mars 2008 préconisait
unie implantation de telles machines aussi puissamte & une distance d'au moins 1500 métres
~ des études montrent que les éolienmes peuvent géndrer une atteinte & Ia savté des individus
par le bruit et les infrasons. Mais actuellement les résuliats de ces dtudes sont minimisées,
nous faudra-t-il attendre un certain nombre d'armées, comme powr Uamionte ou autres
produits, pour meifre au grand jour ces vésuliaty 7 alors qu’au Danemark, par exemple, le
gouvernement a réagi par précaution en arrétant les installations. Des troubles réels ont 6t
constatés par des pays qui ont plug de recul que nous.

I s ——
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- Duels sont Tes impacis sur Daudio-visuel ? il est fréquent d'entendre des usagers dirent
depnis Uinstallonion d'éoliennes & un certain nombres de kans, « IIs » sont venus instatler des
boitiers powr que rOUs puissions cdpter les émissions de télévision.

- Nows défa victimes d'wne pollution visuelle trés importante aussi bien diurne que nocturne,
avec | implontation masgive d'éolienmes sur le secteir de Frugesdont nous sommes voisins,
sans parler de lo pollution de ros riches sols agricoles par une injection massive de béton.
Dans 20 ans, lorsque ces machines ne seront plus fonctionnelles, quel sera notre paysage ?
certainement une friche de jerraille. Ces implantations génédrent-elles de 'emploi en France ?
I me semble que ces éoliermes sont convoydes d’Allemagne.

- I est inconvenant qu 'Eguirre @il des éofiermes & la limite de son terrifoire. Crépy ne subira
GUCHNE BUISORCE Mais en rera un profit financier fH!

- manque d information de la population sur les effets néfastes du bruft, gqui sera amplifié par
les venis dominemty d'ouest, dey infrasons ingudibles, trés puissant se propageant doms ['air
phis vite que le vent. Il est certes plus facile de protéger les grenouilles, les chauves —-souris
gue !'espéce humaine.

- Je ne suis pas une farouche apposarie & I'éolien, maiy v’y o-1-il pay sur notre lervitoire
frangais des zones incultes, désertes. Dans d'awtres pays, des espaces sont wtilisés & cetie

fin.. »
6™ observation : Remise par Monsieor
_ jll‘une note an nom de la SPPEF (Société pour la Protection des Paysages ot de
1'Esthétique de la France) :

& ..~ Aucune corcertation avec les éhus des communes limitrophes a la CCCH ; Lishowrg,
Equirre, Bergueneuse pour un projet tréy impactant de 9 doliennes de 150 m de hod, situées
sur le plateau d'Azincourt.

- Auycune concertation, aucune réunion publigue avec la populeaion de Crépy et les
environs,

Sewd un « stand » 5°'est tevm le 0 juin 2015 & Fruges pouwr information. Aucun débat
public pour cormaiive opinion des hab.

- La barriére visuelle de 13,3 km des éoliennes de Créquy & celles de Verchin
augmentera de 3 km avec celles de Crépy. Une frés faible respiration paysagére et
avifaunistique entre ley doliennes de Verchin et celles de Crépy existera soif 1,5
fm.

- Avee les différentes hauteurs des éoliennes des pares : 100, 120 ef maintenant 150
m, clicyre cohdrence paysagére n'existe.

- Aucune Hgne de force avec les 27 éoliennes en projet et les 70 éoliennes et celles
de fa Lys situées qu nord

- Ce projet est hors d’échelle avec ley amplitudes faibles du relief environnamt. 1l se
créera dey concurrences visuelles ef des effets d'dcrasement avec les villages g
proximité. Effet de saturation,

- Pouwr Crépy situé sur le plateau, ey impacts visuels seronf trés importants avec le

projer & Iest et les éoliennes de Verchin & I'Ouest.
L . - _______ ___._ ]
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Une ZNIEEF de type 1, comprenant Ie bois de Crépy, au sud du projet est situé

pratiguement aux pieds des éoliennes CROS8 et CROY.

- Une ZNIEFF de type I au novrd du projet se situe non loin des CROT et CRO4.

- Le bois d’Equirre est prés de Ia CRO6.

- Dne voie de déplacement locawx de la Faune traverse la partle supérieure du
profet entre fes ligney CROI, CRO2 CRO3 ef CRO4, CROY CR(6. Voir document
Joint fearte §)

- 12 espéces de chivoptéres outour du profel dont 5 patrimoniale. Les mesures
d’évitemeni, les haies..ne suffiront pas. Le projef est sifué sur un site ont les
impacts sur la biodiversité sont trds Importanis.

- Ley éoliennes CRO4 et CROY sont situdes doms un paysage remargquable (voir
document carte 10.)

- Le clocher de Verchin tnserit | une incidence visuelle avec le profer.

- Le SRE est ammudé par arrété du 19 avril 2016 par e TA n°1300436  évaluation

ervironnementale laciinaive ef auires.... »

- _____________ . |
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7™ observation : Remise par Mongiens®,  _
1 Crépy de deux courriers concernant les 3 SEPE .

-Un courrier de lyi-méme daté dn 9 novembre 2016 ; ¢ ......Dans le cadre de Uenquéte
publique, préalable & I'exploitation de 9 adrogénératenrs sur la commune de Crépy (secteur
4), fe me permels de vous faive pari de mes remarques.

Lo hawtenr des aérogéndratewrs, 130 m, et la puissance 3MWh, ce gut va entratner de
frés importantes nuisances, visuelles et sonores hors normes pour Yous les habitants du
village, d'autant plus que Uimplartation est proche des maisons.

Limporiance du pave éolien déja installé dans Fruges ot les environs ne fait gue
renforcer les nulsances sur lg méme population de Cripy.

L impact environmemental ne peut lui qusst gu'étre a déplorer.
Je pense que la popudation est opposée a ce projet d'une si gramde ampleur ... ... »

-Un cowrier de Madame > méme adresse, daté du 9 novembre
2016 «....Dans le cadre de l'enquéte publigue, prénloble & Uexploitation de 9
aérogénerateurs sur la commune de Crépy (sectewr 4), je me permels de vous foire part de
HES YEMarGues.

La hauteur des adrogéndratewrs, 150 m, et la puissance 3MWHh, ce qui v entrainer de
trés importantes nuisances, visuelles et sonores hors normes ponr fouys les habitanss du
viflage, d'autemt plus que 'implantation est proche des maisons.

Limpariance du pave dofien défd installé dans Fruges ef les environs ne fait que
renforcer les nuisances sur fa méme population de Crépy.

Limpact environmemental ne peut lui avssi qu'éive & déplorer.

Je pense gque la population est opposée a ce projet d'une 5i grande amplewr ... ... »

8" observation : de Madame . - demenrant 4 Talmas (80),
40 rue du Boyaval : » En temt que propriéiaire & Equirre, Je tiens & réogir
et & apporier mon point de vue sur le projet d'implantation des 3 éollennes au pare Belvod,

Au vue de la puissance des types d’éoliennes « Enercon E1I5-92m-3MW », ces
constructions géantes sont trop proches des habitations et vont erder des muisances sonores et
visuelles pour les habitants d'Equirre. Le patrimoine en sera fortement impacté.

1t est urgent de modifier Te fexte de loi et redéfinir des distances phis imporiantes entre
Ie lien d’implantarion des éofiennes, leur puissamice et les habitations afin de réduire les
probiémes des riverdains.

Merci de prendre en considération ces éléments. »
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0¥ gbservation ; de Crépy est passé pouwr demander des
renseignements sur les lieux d’implantation des éoliennes.

10 ohservation : Remise par Madame ~ 0 de Crdpy, de deux
courriers, datés du 10 novembre 2016, concernant les 3 SEPE :

-Un courrier signé par elle-méme, Mr , Mr . et Mr

v L. Dans Te cadre de enguéte publique préalable & Dexploifation de 9

aéropénératenrs sur lg commune de Crépy, je souhaite attiver particuliérement votye
attention sur 2 points ;

- la proximité des aérogéndratenrs de notre domicile (800 mj, Ia hawtewr (150 m) et la
prissance (IMWh) ce qui va entrainer de trés imporiantes miisances {(visuelles et sonores).

- Iz présence d 'espéces raves ef protégées (chawve-souris, busard cendré...)

On nous impose des aérogénératenrs au bout de notre jardin powr satisfaire lo soif
d’argent de certains propriéfds sons tenir compie du voisinage, ni de environnement, ni de
I faune.

Quelle réaction ouriez-vous i Pon imposez de telles dépgradations ¢ cdté de votre
propriétd ?

-Un courrier de Mr et Mme | de Crépy: « ...je
soithaite vous faire part de mes remarqgices sur Uimplantation de 9 éoliennes sur In commune
de CREPY

La hauteur de 150 m et une puissance de 3MWh ce qui va entrainer de trés
importantes nuisance visuelle et sonores pour moi-méme el les habitant du village

Nous sommes CONTRE ce profet... »

1]

observation : Remise par Madame . demeurant & Crépy de 2
courriers, datés dn 10 novembre 2016, concernant les 3 SEPE .

-Un courrier écrit par elle-méme : « ... Dons le cadre de 'enguéte publigue préalable &
I'exploitation de & adrogéndratewrs sur la commune de CREPY (setewr 4), je souhaiie aftirer
voire atfention sur 2 points !

- la havtewr des adrogénératenrs : 150 m 1 et lo puissance wnitaire de 3 MW. Ces
mgchines vont entrainer de trés importantes ruisances visuelles et sonores hors normes pour
fouy fes habitanis du village. Surtout que la premidre éolienne est trés proche des habitations.

Je pense que les impacts sur la blodiversité sont inaceptables.

-limporiance du pare d'aérogénérateur défd installés dany les environs mifite pour un
arrét pur ef simple des nouvelles installations afin d’dviter une trop grande concentration des
nuivances sur la méme population de Crépy car c'est le plus grand pare éolien de France.

Je pense que la population est opposée & ce prafet dans sa grande majorité,

Jespére gue ma demande sera prise en considération.

Je soussipnde, Mme ' ttre CONTRE ce projer dinstalation et
d ‘exploitation de ces aérogénératetrs dans notre commume. »

S — e ——
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-Un courrier écrit par Mr: . - de Crépy : « ...Dang le cadre de Penguéte
publique préalable & I'exploitation de ¢ aérogénérateurs sur ln commune de CREPY (seteur
4), je souhaite attirer votre gitention sur 2 points

- la hauteur des aérogéndrateurs : 150 m (1! et la puissonce unitaire de 3 MW, Ces
machines vont entraiver de trés importantes nuisances visuelles et sonores hors normes pour
tous les habitants du village. Surtout que la premidre dolienne est trés proche des habitations.

Je pense que les impacts sur la biodiversité sont inaceptables.

Fimportance du pave d'aérogénératewr déia installés dans les environs milite pour wn
arvét pur et simple des nowvelles installations afin d 'éviter une trop gronde concentration des
rsisances sur lo méme population de Crépy ear ¢'est le plus grand parc éolien de France,

Je pense gue lo population est opposée & ce projet dans sa grande majorité.

Jespére que ma demande sera prise en consideration.

Je soussigné Mr . , m'oppose i ce projel. Je ne suis pas confre las éncrgies
renouvelables, wmais si celo emtraine des muissances sowmores non négligeables (voir
rombreuses plaintes dans d'autre’ secteurs de France), je suis de ce fait CONTRE. »

12éme observation : Remise par Mr demeurant 3 Crépy,

s de 2 courriers, datés du 10 novembre 2016, concernant les 3 SEPE :

- Un courrier dcrit par lui-méme : « ...Dans le cadre de Uenquéte publigue
préalable & Uexploitation de 9 adrogénératewrs sur la commune de CREPY (seteur 4}, je
souhaite affiver voire atfention sur 2 poinis ;

- fa heuteur des aérogénératewrs @ 150 m 1! et la puissance wnitaive de 3 MW. Ces
mirchines vont entrainer de trés importantes nuisances visnelles et sonores hors normes pour
tous fes habitants du village. Statout que la premidre éolienne est ivés proche des habitations.

Je pense gue Tes impacts swr Ia biodiversiié sont inacepiables.

-Pimportance du pave d’adrogdnérateur défis installés dems les envivons milite pouwr un
arrét pur et simple des nouvelles installations afin d'éviter une trop grande concentration des
nuisances sur lg méme population de Crépy car ¢’est le plus grand pave éolien de France.

Je pense gque la population est opposée & ce profet dans sa grande majorité.

Jespdre gue mar demande serq prise en considération.... »

-un courrier écrit par Mme ' , demenrant 4 la méme adresse : « ... Dans
le cadre de Uengudte publigue préalable & Dexploitation de 9 aéropénératewrs suwr la
commuing de CREPY (veteur 4), je souhaite affirer votre attention sur 2 points :

- la hauteur des. aérogénératenrs = 15¢ m 11! et la puissance unitaive de 3 MW. Ces
machines voni enirainer de frés importantes nitisances visuelles ef sonores hors normes pour
tous les habitonts du village. Surtout que la premiére éolienne est trés proche des habitaiions.

Je pense que les impocts swr la blodiversité sont inaceptables.

-Uimportance du parc d'aérogéndratenr déji installds dans les environs milite pour un
arrét pur et simple des nouvelles installations afin d'éviter une trop grande concentration des
nuisances sur Ia méme population de Crépy car ¢ 'est Ie pluy grand pare éolien de Framce.

Je pense que la population est opposée & ce projet dans sa grande majoritd.
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Fespére que ma demande serq prise en considération.... »

13éme observation : Remise par Madame , demeurant 3 Crépy,
) Je 2 cowrriers concernant les 3 SEPE

-un, daté du 10 novembre 2016, écrit par elle-méme : ¢ ...Je souhaite faire ley
observations suivantes dans le cadre de Uenguéte publique sur la demande d’owrorisation
d'exploiter un parc éolien de trois SEPE composé de 9 adrogénératenrs d'une puissance de
3IMW et domt Ia hauteur est de 150 m.

Habitant en b ordure de village & proximité immédiate des éolienmes.

Pour ma part les éoliennes sont trop prés de habitations ef trop puissantes. Des
acrogénératewrs d'une telle puissance groupés dans wn périmétre ausst rapproché ne peuvent
que géndrer un bruit contrainiant {possible qu’ils soient bridés cela est bien la prewve qu'il y
a nuissance). Sans parler de possibles interféramces avee les ondes de télévision ef de radio.

En temps qu'impact visuel : d'un seul coup d'wll de mo fenétre de cuisine je
n ‘apercevrais plius que § grosses machines, de 150 m de hawt, qui towrment | au len de voir
une campagne paisible qu il fait bor paveourir.

Pour ma part je subis un préjudice et mes enfants vont perdre de Uargent fe jour oit ils
voudront vendre ou lower (Les fiturs locataires ne vont pas se bousculer) Comment peut-on
dcrire sur Internet qu'il n'y a prafiguement pas o ‘tmpact visuel 7 Alors gue Ia village est sur
un hcutenr

Sur la faune et la flore ef sur les amimeaux quwl vont passer huit mois & proximité de
machines fe ne pense pas que ce soit béndfique non plus. (une vache laitidredoit étre dans un

- environnement calme pour prodidve) Ensuite pourquoi des adrogénérateurs d'une telle
hautenr ef puissance glors que d'outres villages ont des doliennes de 2,3 MW et d'une
hatenr de 120 m (Fruges par exemple).

Persormellement je pense, ef fe ne suiv pay lo seule, gue le comton de Fruges est
suffisamment chargd en adrogdndrateurs. Trop de machines défiguwrent le paysage.

Je ne suis pas contre 1'éolien mals Je suis contre ce projet tel qu'il est aujourd 'hui.... »

-un, daté du 5 novembie 20106, écrit par Mr . » demeurant a Crépy,

: & ...Dons le cadre de Denguéte publigue concernant Iexploitation d'un pave
dolien de trois SEPE par la société Ostwind je vous fais pavt de mon opposition au projet.

Tout o ‘abord, habitant au menéro ' " a Crépy, mon habiiation
constitue Ia périphérie est du bourg, por conséquence, ma résidence fait done partie des
demeures les plus proches du projet éolien soif extre 700 et 800 m. je m interroge donc sur
les conséquences d'une telle proximité de Uinstallation.

D’une part, les nuissances Sorores gue CeF acrogenérateyrs vont créer sont réelles car
lors de leur étude d'impact préalable, il est question de brider le rendement de ces machines
dims certaines circonstances pour limiter lewy émissions sonores. D)'autre part, In proximiié
et le nombre d’ouvrages conduit indvitablement & une pollution visuelle. le visuel est d&d tréy
impacté 4 la sortie des communes du tervitorre de Fruges par lIes installations existantes, il le
sera d'autant plus car ces géndroprices seront dordnovant visibles depuis Dintérieny du

o —
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village. Les riveraing de la rue principale verront méme ce pavsage massacré depuis leur
sadon.

Evi outre, Ueffet réuni de ces deux nuissances auront un effet néfaste au niveau de
Dimmaobifier, certes difficifement meswrable. La valeur du patrimoine de chacun pourrait 8ire
remiy en couse lovs dune vente ou dune location. Pav aillewrs, H est mentionné lors oe

" étwde préalable gque des problémes de véception de téldvision ou de radiodiffusion pewvent
apparatire.

D’un point de vue écologique. Iinstallation de ces aérogénératenrs a forcément une
meidence sur la foune au wiveau de sa diversité ef de sa répartition par lo destruction de son
milien naturel, Dactivitd omaine géndrde, lex vols d'olsequx migrateurs seront doalement
affecrés.

Au nivean agricole, powr ma part, 'installotion de cey machines ne m'intéresse pas
égafement car il est guestion d'élargir les cheming de remembrement pour pouvoir circuler
ivec ley corvoir exceptionnels, au déiriment des parcelles agricoles avoisinantes.

Ayant pen de vecul en la matiére, je ne peux pas mesurer importance de Ueffet du
mowvement des éoliennes sur le comportement des bovins qui seront & proximité immédiate.

Pour conchire, je ne suis pas anti-éolien mais je trouve gu'installer ces machines si
prés des villages et dans deys terres cultivables de bonne gualité est aberrant.... »

14*"™ ohservation : Remise par Melle . 1, demeurant a Crépy, .
S trois courriers concernant les 3 SEPE :

-Un cowrrier daté du 10 novembre 2016 écrit par elle-méme : « ...Dans le cadre de
Uenguére publigue préalable & Pexploitation de 9 aérogénératenrs sur la commune de
CREPY (setewr 4), je souhaite aftfrer votre aifention sur 2 points ©

- la hauteur dey odrogéndratenrs : 150 m I et la puissance unitaive de 3 MW. Ces
machines vont entrairer de frés importanfes nutsances visuelles et sonores hors normes pour
tous les habitants du village. Surtout que la premiére éolienne est trés proche des habitations.

Je suis agriculfrice avec des vaches laitiéres dont mes prairvies se situent au pied d'une
machine. Comment les vaches vort-elles réagiv face & un tel brui.

Je pense que les impacts swr la blodiversité sont inacepiables.

- ‘importance du pare d'adrogénératenr déja installés dans les environy milite pour im
arvét pur et simple des nowvelles installations afin d'éviter une trop grande concentration des
ruisances sur la méme popwiation de Crépy cor ¢’est le plus prand pare dolien de Framce.

Je pense que la population ext opposée & ce projei dans sa grande megorité,

S'espére que ma demande sera prise en considération...

-un courrier daxé du 09 novembre 2016, crit par Mr , demeurant a
Crépy. ..Je souhaite vous faire part de mes remargues dans le cadre de
Venguéte publique refaﬁve d’ Uimplantation de 9 aérogénératewrs sur la commune de Crépy
(Secteur 4).

Tout d'abord j'aftire votre attention sur Pimpact exceptionnel de ce profei sur I
biodiversité deans le sectenwr 4 (Crépy). Cela o été trés clairement mis en évidence par I'avis
de {"mtorité environmementale du 11 aoiit 2016 qui conclut : « Pour le sectewr 4, ... les
impacts sur la biodiversitd sont ingcceptables ».
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Ensuite, je souhaife meftre en exérgue une information imporiarte qui se frouve dany
e document de mai 2016 intitulé « Etude d'impact Santé et Environnement — Secteur 4 —
Migration : « Les prospections...ont permis de metive en évidence lg présence de Slespices
en migration posinuptiale et de 42 espéces en migration prénuptiole sur Uatre d'étude
rapprochée. Parmi elles, 6 et 7 espéces patrimoniales onf été observées, dowt le Busavd
Sqint-Martin, d'intérdt commungutaire. » et yn pew plus loin dons le povagraphe
Reproduction : « Les prospections menées en période de reproduction ont permis de mettre
en évidence fa présence de 41 espéces, sur Vaire d'dtude rapprochée, Parmi elles, 25 somt
protégées en France ef 13 somt peatrimoniales, domt le Busard cendré, d'intérét
cOnpmRnauire, »

I faut ajouter & cela Uimpact visuel hors norme [i¢ ou choix d'adrogénératenys de
158 métres de hauteur pour le sectewr 4 © oui, celg représente la moitié de la tour Eiffel

Je souhaite aussi porter volre atiention sur le paragraphe Impact sur Ie bruif en page
35 du docianent « Efude d ‘tmpact Savitd et Envirormement — Sectewr 4 — Dossier de demande
d ‘autorisotion unigue ». il prévient gue « Pour le sectewr 4, il o 8¢ étudid ici la mise en place
d'un plom de forcflonnement avec bridage car ceriaines dmergences estimées étaient trop
dlevdes et induisqiens des visques de non-conformitd en phase de confrdle du parc » et il
conclyt © « B convient toutefois &'8tre vigilant : In réplementation n'impose oucuns mayens
compensatoires st le seuil w'est pay dépassé mais cela n'impligue pas forcément Uabsence de
génes pour les riverains avoisinants le projet ». L'étude anticipe done des génes sonores
particuliérement élevées pour Ies riverains du sectenr 4.

Par ailleurs, i me semble nécessaive de rappeler que les génes provenamt des
aérogénératewrs en place sont déja trds importanies pour les habitants d Crépy en raison
t 'une implantation déid frés dense d adropdnérateurs dons les environs avec le plus gromd
pare doliens de France, Contrairement & ce qui est proclamé par les promoteurs du projet,
vous devez étre informé du ras-le-bol quasi général de la population qui arrive & saturation
par rapport & toutes ces génes. Elle est opposée d ce projet dans sa grande majorité, Votre
responsabifité esi o 'en tenir compte qu moment de prendre voive décision.... »

-m  courtier daté du 10 novembre 2016 écrit par Madame
demeurant 4 Crépy, - .Dans le cadre de Venguéte publique préalable df
lexploitation de ¥ aérogénérateurs sur .i'a commune de CREPY (seteur 4}, Je souhaite attiver
Votre atfention swr 2 points :

- la hawtenwr des aérogénérateurs : 150 m 1! et la puissance unitaive de 3 MW, Cex
machines vont entfrainer de trés imporiantes nuisances visuelles ef sonores hors vormes powr
tous les habitants du village. Surfout que Ia premidre éolicnne est trés proche des habitations.

Je pense que les impacis sur la biodiversité sont inaceptables.

-l 'importance du parc &'aérogénérateur déja installés doms les environs milite powr wn
areét pur et simple des nowvelles installations afin d’éviter une trop grande concentration des
miisances sur la méme population de Crépy ear c'est le plus gramd parve éolien de France.

Je pense que Ia population est opposée a ce profet dans sa grands majoritd.

Sespére que ma demande sera prise en considération.... »
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155 observation : Remise par Monsieur _ demeurant & Crépy,

trois courriers concernant les 3 SEPE :

-un cowrrier daté du 9 novembre 2016 éderit par lui-méme: « .. AMonsieur le
conissaire engudteur, je me permets de vous faire part de mes observations concernant
Uimplantation de 9 aérogéndratenrs sur lg commune de CREPY (62310).

Ce profet aura ur impact importart sur Uenvironnement en menacant deux grandes
populations animales les oiseaux et chauves souris. Vous pouvez vous reporter & ['avis de
Uengtorité environnementale du 11-08-16 gui conclut que ley impacts swr la bodiversité sont
inaceeptables.

Le parc dolien sur le territoire étant déja d'une gromde ampleur, ne pourrais-f-on
envisager une répartition plus Squitables des nuisances sur le Département, la Région. .

Je métonne également gu'un nombre important du parc éolien est implanter swr des
terraing &' Elus de Crdpy ou village avoisinant (Ambricourt...). Si ces élus ont participer de
prés ou de loin au projet Soliens. N'est ce pas un cas de prise illégale d'intérées ? {art 432-12
du code pénal).

La jurisprudence judiciaire a déja établi que la participation d'un conseiller & une
séance de Uorgane délibérant, méme sons Uintervention d'un vote, équivant & la surveillance
on & Vadniinistration d'une opération au sens de Darticle 432-12 du code pénal (Cour de
cassation, chambre cviminelle, 9 février 2011, ref. n°10-82988}.

Puar aillenrs, Ie méme élu qui participerail, en outre, & un vote visant & donner un avis
sur fe projer d’ensemble, pourrait 8tre considéré comme un conseiller Intéressé i sens de
Varticle L.2131-11 du code génédral des collectivités territoriales. La délibération relative &
cel aviy serait alors illégale et suscepiible & entrainer Uillégalité d autorisations relatives &
I réalivation du projet d’ensemble dés lors que cet avis seraif pris en considération dans le
cadre de o procédure administrative.

Le schéma régional dolien du word pas de calais annexe du Schéma Régional du
Climot, de 'div et de I'Energie, dont ln réalisation a été prescrite par Ila loi portant
Engagement National pour Uenvironnement (dite loi « Grenelle ' ») du 12 juillet 2010,
stipule que en proposani limplemtation de champs d'éoliennes le long d'éléments
struchranty o 'origine anthwopique (canaix, axes auwloroufiers) ou sur des lterrains
artificialisés (friches industrielles, zones d’activitds). L'implantation de champs d éoliennes
doit se faire en accompagnement de ces éléments, en visant & redomner une image positive d
des espaces dégradés. _

o  parce que la région Nord-Pas de Calais est 'une des réglons frangaises les
plus artificiafisées (14.5% du tervitoire régional) et qu'elle présente lg pluy
Jfaible part d'espaces naturels (sewdement 12,3%), 'implantation de parcs
éoliens doit se faire préférentiellement en dehors de ces zones, dany le respect
de la Biodiversité et des habitats.

s parce gue le Nord-Pas de Calais présente encore aujourd hul dans la mémoire
colfecrive imape d'une région souffrant de la reconversion « mirniére » (afors
gue cefte exploitation a été brdve ; 150 any), le développement de I'éolien doit
étre maiirisé, pondérd ef réfléchi de monidre @ ne pas reproduire de tels
bowleversements, parfols irrdversibles, dans les pavsapes.
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Or sur le territoire de Crepy auctn de ces éléments ne sont respeciés.

Un point également sur la dépréciation des biens immobiliers, qui vont perdre de lewr
valetr, aingi, aucune études significatives & ét¢ mendes afin d’évaluer cette perte. Pourtant le
rapport de mars 2007 de la fédération du développement durable soufigne bien impact
fnportant de la présence éolienne sur le marché de Uimmobilier. Les machines instaildes
dans le parc dolien existant sont des Enercon E70. iy en a 57 de 84 métres de havtewr, les 13
autres font 63 métres. A Crepy, la houteur irait jusque 150 méives de haut.

Le rapport d'évaluation de Vimpact de 'énergie éolienne sur les biens immobilier de
Vassociation Climat Energie Environnement de FRESSIN conclut que I'études ne pewt étre
significative au vue de la faiblesse des transactions, mais qu'a priori le prix immobilier ne
sont pas impactés par les dofiennes !

Or ceite dévaluation de 'immobilier au voisinage d’un pare éolien est d’aillewrs
recommue par différents fugements de tribunaux

- Jugement de la cour d'appel de Rennes, du 20-09-2007 confirmant Ie jugement du

TGI de Quiper, établit que leprix de vente est réduit de 21% en raison de In
proximite de parc éofien de MENEZ TROBOIS,

- Jugement du TGI ' ANGERS du 9-04-2009, affirme que pour une kﬂbrraﬁﬂrz situde

& 1100 metres de 6 doliennes, la perte vénale se montre & 20%.

Or sur le tervitoire de Crepy, nous sommes déjd entowrd de plus d'une cemtaine
d'éolienne, et de surcroit on vewt nous imposer 9 olienne @ proximité. Je demande alors une
compensation prexant en compte la dévaluation des biens immobilier. IF w'est pas logigue gue
cerialn gagne des remtes finonciére dues aux éoliennes ef que d'auires voient leur patrimoine
dévaluée.... »

-unL cowrrier daté du 09 novembre 2016 de , demeurant &
la méme adresse : « ...Je souhaite porier i voire connaissance mes remarques relatives &
Uenguéte publiqgue préalable a 'implantation de 9 aérogéndrateurs sur la commune de
CREPY.

CREPY est un petit village de 130 dmes au coeur du plus grand parc dolien de France.
Limplansation des éolienmes sur Fruges et environs est déja trés dense et les habitanis ne
peuvent que déplover les nuisances dites & cette concentration.

Cette implantation prévoit 9 doliennes de 150 m de hawtenr et une puissonce de 3
MW, ce qui est gigantesque.

Ce projet he pourra gue renforcer les nuisamces sonores et visuelles déji existantes,
d'awtant plus que leur implantation sera proche de nos habitations. La mét, le ciel est saturé
d lumieres rouges clignotantes, nous entendons sans cesse wn brué sourd, nous en sommes
Jatigues !

Ces éolienmes ont également un impact envirornemertal sur la biodiversits, les
espéces d 'eiseqix profégds, les busards, les chiuves souris.

Le projet a ét¢ porté par une minorité d'habitants du village, des élus avons fous des
intéréts financiers personnels. Ces pratiques sont-¢lles respectueuse du droit ?

Contrairement a ce qui a éié proclamé par les promotenrs et les bénédficiaires élus, In
Population dans sa majorité est opposée i ce projet.
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Fose souhaiter, Madame la Préféte, que vous tiendrez compte de mes remarques lors
de votre prise de décision ... »

-un courrier daté du 10 novembre 2016, écrit par Madame _
demeurant & Crépy, 1 & ..Je vous fais part de mes observations concernant
{'implantation de 9 aéro-generatenrs sur la commune de Crépy.

Ce projet aura des conségquences suy Denvironnement, plus particulidrement sur les
OISO,

Ce projet aura aussi wn impact négatif sur e prix des biens fmmobiliers. Ouand esi-if
d’'une compensation ? enfin Crépy est déjés entourd de nombreuses doliermes. rien ne sert d'en
Fajouler..... »

16 observation : « Avis valable pour les 3 SEPE de Crépy.

La commune de Crépy est sifude sur un plateau dens 'ancien canton de Fruges qui
comporie déja plus de soixamte dix Soliennes. Clest un leu idéal pour y insigller des
acrogendrateurs. Une Solierme ¢ est un outil de production d énergie renouvelable et propre.

Lorsqu 'on regarde autour de soi, d nombreux adrogéndratenrs sont déia présenty dany
son champ de vision et d’auires encore sont prévus afin datfeindre Vobjectif de production
d ‘énergie renowvelable fixé par ' Europe..

C'est une chance powr notre territoire de béndficler de renirdes financiéres qui
permetivont de compenser, d'une part les baisses de dotation de ' Etat er powvoir enlretenir
nos routes ef notre patrimoine culfurel d'autre part sany devolr imposer une pression fiscale
sur les habitants de notre commune. Ouid de nos centrales nucléaires ? Que se passera il
guand il faudra les démonter ef que faire des déchets toxiques que nos géndrations futures ne
Serond pas fraiter.

Je suis pour les projeis préseniés. Francis Hublart,

17°™ observation : Remise par Madame . , demevrant 4 Crépy,
! , de deux courriers concernant les 3 SEPE ¢

-un courrier daté du 10 novembre 2016, écrit par elle-méme : « ...Je soussignée, -
Madome ) ' igfuse Uimplatation des éoliennes qui exvahissent nos terres,
a notre insu au profit des powvoirs politiques, financters. Powr gqu'une dolicrme fonctionne, il
it un substitut {chaybon).

By a des nuisances, le bruit des pdles, probablement une répercussion sur les télés, et
puis le champ visuel apocalvptigue. Alors, fe suly absolument confre.

Les histérigues de 'énergic soi-disant vert, nous imposent lewrs idées ! Ou allons-
HOUS ... »

-un courrier daté dun 10 novembzre 2016, écrit par Madaine .
demeurant 4 Crépy, 1 & ..Je soussigné Madame , refuse
{'implation des éoliennes aux alentours de la commume de Crépy.

Celles-ci vont géndrer des ondes néfastes pour noire samté, un champ pancramique

dégradd, des pertubations pour cgrer la el
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Je m'oppose donc a gue ce gemre de ddcision soit prise sams consultation de
{'ensemble des citoyens des communes concernées.... »

Courrier remis au commissaire enquéteur le 14 novembre 2016 : 11 s’agit d'un cowrrier
dai¢ du 10 novembre 2016, écrit par Mr et Mme . demewrant a Crépy et

concernant les 3 SEPE : « ...Je ne suis pas d'accord sur 'implaniation d’éoliennes sur notre
ferritoire.

Trop c'est trop !

Tant au point de vue visuel gue sonore

Le bruit des palmes d'doliennes de Verchin ou d'Ambricourt qui se situent & plus de 2
ki est déid conséquent, Qu'en sera-i-il de celles qui se trouvent & une moindre distanee

&7 encore efles produisaient beaicoup d'énergle, mais ¢ 'est inslgnificnt

Que va devenir le beau paysage que nous ont laissé nos ancétres

Ef les oiseaux migrateurs ef aulres, ol voni-ils se diriger ... »

Avis du MLO, pour tonies les abservations ci-dessns : ... L'information du
lancement de enguéte publigue via une distribution de flyer dans toutes les boftes 4 lettres a
permis de recueillir avis de 26 résidants de Crépy (11 familles) sur les 150 habitants de la
Commune. Nous avons pu observer plusieurs remarques de

¢« 3 élus municipaux (3w les 11 du conseil municipal) et leurs familles. 5
habitants/propriétaires d’Equirre ayant témoigné sont issus de 2 familles dont
chacune d’entre elles est représentés au conseil municipal d"Equirre.

s Monsieur GRIOQCCHE, représentant de la Société pour la Protection des
Paysages et de |'Esthétique de la France est cgalement intervenn. Cette
association est reconnue pour son action d'opposition aux projets éoliens en
genéral. M. GRIOUCHE a d’ailieurs inscrit des conunentaires dans plusieurs
registres des 6 enguétes publiques du projet éolien projeté.

Enfin, nous comprenons difficilement la position de Monsieur . et
Madame i ‘étant donné leurs signatures pour une promesse de bail favorable
& I'implantation d’éoliennes sur les parcelles ZB 25, 26, 27 et 49. La prise en compte des
enjeux issus de I'étude d’impact, ne nous a pas permis de proposer ’implantation d'éolienne
sur les parcelles concemnées. La déception peut expliquer lewrs observations particuliérement
deéfavorables.

L’architecture du courrier de réponse a été réalisée en chapitres thématiques. Nous
avons recenséD2 observations différentes, regroupées dans les 13 chapifres ci-desscus. A noier
que la plupart des courriers ont un contenu guasi identigue.

s Implantation du projet ;
s Concertation ;
« Acoustique |
s Distance avx habitations ;
. _________________________ _____________________________ _. . ... ]
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e Paysage
= Eeologie
s Perturbations télévisuelles et radiophoniques ;
& Infrasons ;
¢ RBalisage des machines ;
# Dévalorisation des biens
s Agriculiure ;
s« FEconomie ;
¢ Politique énergétique,
imiplaritation du projet

Cette prenilére partie permettra de donper des répdniés dux abservations formulées sur la
densification duplus. grant: parg églien’ de Frahce" alurs que d’autres IGI'IES é l’écﬁellﬂ déparfemehtale'
H régi'crnaie sont dépuuwues d’éullennés " ' T T SR

Tout: d'“abdrd,kla wong: dimplantatinn ‘e Eoliennes dé C‘répy st déf' inig. dang le Schémad Réglnnal
Chmat:Air Energie de la: Hemunal Nord-Pas de: Gilals présEhté an- annéxe T Comime ‘un sectpur: “de
densification des parcs énllﬁm aulstams. Le pdle de'densification T duSREAE sttué sur fe Haiif-Artols
mﬂ[que un UbjEEtlf d implantatmrf de 3D énliennes

Cumme I‘Indique Muns]eur GHIDEHE, le sf,:hema regiunal Solien est !’amueilement anpifé “svite 3w
arrété du-19-avril 2016 par-la triburial adminlstratif-de Lille, Cependant Iarticle 24 dela lof a®36i3-
312 du 15 avril 201% dite. Ioi Brottes préi:lse que l:ette déclsiun mmpacte pas Ia pmnédur&
dautnrlsatinn mer'fée parla'Préfecture ST S : T
Par-ailleur_s,'_la 'q:éajipn d{u_n po_ste source -« éneigies renouvelables » de 220 'mw surla vonimune de
Coupelie-Neave. en 2013 danis le cadre du S3RENR de 13 réglon Nord-Pdas-de caliis confirnie
également cette volontd de densifiar &t Harmoniser lés parcs existants slir le secteur dé Fruges [Ef
anhexe 2). . . . T S

Las objectlfs dé réduction des gaz 4 éffét de serre et de rénouvellament des. modes de production
dnergétique armznent lé législatgur 3 définir dn cadre de dévetoppement des énergies rencuvelablas
dont le SRE. €t S3RENT font partis. Le.pétitionnalre s'engage dans e cadrz de son action en faveur de
Fenvironnement: 4. propgser .des . projets respectueux :des -attentes. de chacun : (Habitants, lus,
admriistration, associations). Le prejet ullen de Friges 2 permattfa de crder ung Faimonisation dés.
implantationi -réalisées en 2007 fouk év rédulsart au minlmum les impacts fenv]rﬁnherhéﬁ_thux; '
avoustiques, paysagers).-L'étiide dlimpact réallsée, dans le cadre-dé [a.procédure. d'obtention -dé
I'autorisatidn. d'exploiter yne Instaliatian Classée pourJa Protection de MEmvrgnnement et reconfiue
« recevable ». par. Ja DAEAL - Mord-Pas-de-Calais/Picardie- vallde cette - bonne . appréclation -
petitionnaire. e

Concernant I‘Interrngatinn de M, L,EFLON £f Mme. Mar‘the MA‘EULLE, les €lus cuncernés par:le .
projet n'ont:pas participé aux déhhératlnns ralatWes an pryjet eu!ien . P

Analyse du CE.: La zone dimplantation des éoliennes de Crépy constitue
effectivement un secteur de denstfication du parc éolien existant. 11 a été choisi en fonction du

e ——ie
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relief, des vents dominants et de 'environnement existant. 51 on regarde sur un plan, on
g'apercoit que le projet éolien de Fruges 2 est la continuité du parc de Froges 1.

Loncertation- -

Enmmﬂ pr‘ésenté dan& Ie chap1trg 2. 2 Infﬂrmatjun Et cuncertatlun pages 133 é 135 de I’etude;_
d'impact, une large mncertahqn B é'l:é réalisée Antonr.du peojét entre 20102t 2015, De. numbr‘eux__
artlcles de-presse relatifs au projet ant été distribués dans des | Journaux ocauk & destlnation des
hiajltants de la Communauté de Communes dy Canton-de Fruges et les intarcommunalités vnlslnes
(L abeille dE la temuise, La Voix du. Nord, Le journal-de Mnntreu]ll, ..} Dauires medias {teié oy
radio} ont perins.d’informer te pubilic: surle projet. oL

Uinformation ayant été lirgement relayée a I'échelle locals, 1l nous .smnblé difficiizmerit
envisageable que les communes avoisinantes n'alent £t infurmées du projet comme semhle ledire”
M. EH]DGHE : : T L

D& plus, da_ns I'e :‘adn: dé l'enquéte publique, les élus et les habitants des commuies sitiées dars. -
uh Fayon de & km auteiir du projet soit informés. Les communes doivént procéder 3 l'sffichage dés
avis d'ouverture. d’enquéte ont accés auX dus&mrs a' anquéte et sont. amenés P dél]hérer SUr. !e'
_Enﬁn’, |E pétitlonndife fi'a eu ducune remcntée de |a part de ces élus lors du’ déyeloppadient du-
projet
Concernant 1a remarguie de M: GRIGCHE suir « Fabsence de réunion publitite avec i populition de
Crépy », iolis tenons:a préciser:que: (invitation 3 fa rencontre des éngrgles, manifestation publigue
du 6 juin-2015 a-&td distribuda dang l’ansemhle des hu]tes amt Iettres suf Ia mmmune ﬂEf p 135 de :
|étudedimpact} R L i : EE A
Ly aglasam, dé- i3 demande par M.GRIGCHE d'un débat : Cassadation qull représeh‘te s’uppuse au
dévéloppernent en-France.de I'énergie éolienne. 1 'est parfaitemnent clair que 1e tlébat souharté ne
congerné: pas- le présent projét mals-conslste -En un débat de’ pusitich- $0r « e p-:rur ou’ mntre
I'éolien »: :

Tout-d'abord,. 'éhjet de Fénquéte publigue concerne preclsement le projet énllen A Crépv, 1: m:-n-
I'éolien:engénéral. Or, le pétitionnaire n'est pas tégitime puur‘trﬂncher fe'Bébat du'w Bourtiu contré
Véolien ». En effer, |e développement de la capacité de énergie éollenne en Frarice reléve ¢'ung
volonté polltique, se tradufsant par des éngégements nationaux, Eurﬂp_ééhs et intérrationauk,

En-France, on peut noter une posttlon constante des gouvernants en faveur du développement de
I'dnergle &ollenne qul s'est traduite parfa mise en place ¢'une réglementation er constante
evolutian:

@ 1996 : programme E0LE 2005 ;
= 2008 : Grenefle de 'enyironnerhent gul fleéd 23% la part des énergies rEnuuve!abLes dans
notre consammation gt J’Installatiur‘r de 19 004 MW d’éolien tervastre d'icl & 2020 ;

. . ... . ... _____ ]
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* Lol.sur la trensitien; dnergdtique qui.prévoit de rédulre |2 consomimation: d’ énergl&s fossiles
tia 30-% en 2030 par rapport 3-2012 et porter-la part des énergles rehnﬂvalahlés de" 13 % de
nistre consommation dnergétigie finala brute edi 20Z0et4.32% en-2030. BT

Dans presgue tous les pays'd du rrinnde I'énergia doliennt sa déu‘qloppa de fa;nn mtpnnantielle H Ias
capacités passant de TE'.']IJ Mw en, 199? i prés i,'le 400. WI:I MW ﬂn 2014 [Snur-:es EWEC EWEA]

En- Europe; les - éolienines représentafent - en 2014 34:2% du tntal dea nnuuelles capacltés e
production &lectrique Installées Source GWEC. T -

En France,-an comptalt fin 2014, 9120 MW de puisiance éolienne |nstalléﬂ Cela a permis de prndurre
17 TWhH [une progression de 5 % par rapport. 3. 2013}, soit 3,5 % de la cunsnmmatinn dlectrigue
nationzle st 19.5 % de |z producticn {ssue dés sourdes d'&nergies renouvialables par rapport-a la
consommation d'électricité. Source ; rapport RTE de 2014

& Fruges, alors que 70 éoliennes sont déja instaliées depuis 2006; le faible nombre d'observations
détfavorables: 3 Iajout de nouveiles installations, témoignz d'ing trés Honne apprapriation et
doreptation de Pénergle éoliénne surle territoire.

Fout prolonger cettd analyse et afln da répondre aux. affiriations die Mme Pabrlcia JUMELLE,
Monsieur JUMELLE, JérGme BA{LLEUX, Séverine FARCY, Melle Christine FLAMENT, Madame
Luclenne RICHARD, Mmg MAYOLLE Martine, Régis FLAMENT sur « Fepposition de.ta population
foce & ce projet-dans so grande mglovitd o ;. daprés le registre -d'enquéte publlgué, seules 25
persofiiies sur le< 183 habitants Crépy ant Inserlt des rémargues négatives. Ld majorité des
remargues Afait gar allleurs Inserités par des coavteurs d'une méme famille {Grands-Parents,
parents; énfants).

De plus, cette faible opposition ai prajet n'est-pas due & une infarmation inguffisanite : outre lés |
mesures die poblicltés sur [a ténue de I'enguéte publique, un fiver a 6té distribug dans (es boltes de
la comimuné, |egquel-a dgalemant parmis dirformer la population dé la tenue de Fenquéte publigoe.
Four finlr et e réponse & lo remanrgue de Madame Bourgeois sur 'absence de consultation
Fensemble des cltoyens des. communes concerndes, Farticle-L123-1 du code de "enviroinement
indique “L'snquéte publlque a pour objet d'assurer PMinformation’et 14 participation du public airsi
que la prise en compte des intéréts des fiers lors de V'élaboration des décisions susceptibles
d'affecter 'environnement menticimdes 3 Fartide L. 123-2. Les obsérvations et progdsitions
- recuglllles au coufs de I'gnguété sont prises an considémtion par le maitre d'ouvrage et par
l'Butofité compétanta powr prendrs la déclston ». Cette engudte est réalisée 3 I'échelle de
ensemble.des communes présent dans un rayon'de & km autour du projet.
En effet; Iimplantation de ce projet en plus d’Une large cancertation avec les &tiis, Padinistration
et 1a population locate est le frult dune longue réflexion mende par des evperts Indépendant. en
paysage, écologie, étude de dinger gt acoustiglie.- Abjourd’hul INmelantaticn - d'éaliennes est
fortément réglemeftée notamment. par |3 procédure-des installations clatsées pour la protection
de I"'edvironrement contrairement &.d'autres systémes énergétidues commie par exéraple I'énergie
nucléaire qul est au drdlt d'utilifé publique. t'affirmation de Madama DUCROCT Clavdie, W,
VERDIN Hubert, M. VERDIN Jérémie, M. FOYER Rémil, selon. laguelle « On nous impose des

________________________________..___ ... __ . _ |
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aérogéndrateurs ou-bout-de-notre jardii pour satisfuire-fo solf d'orgent de-certdlns propridiolres
sans tenfr compie-dir walinage, nide- Ienwmnnement nF de la fuune » naus semble tout & fa]t
inappropride aux projets-édliens. - I - :

Puur i:um:Iure. nuus tEnuns & pl‘édser qu aucune cuncertaﬁun n est parfn;ie cependanl: dapu]s Ie
Iannement di pT‘DjEt an, zﬂlﬂ jusqu‘ﬁ Ienquéte uhlique 1’infurmat|nn de la- pnpulatlun q. b6

exprimés J'urs de t:ette Enquéte pub!rque, l’appmprlatiun dh prujet él;-llen par Ias habrtants du_-.
territoira ne sembie pas poser débat.

Analyse du CE. : Le projet d'implantation du parc éolien Fruges 2 a fait "objet de plusieurs
concertations avec les &lus locaux et les services de I'Efat ainsi qu’'il a &€ rappelé ci-dessus.
De plus il a étg, depuis 2010, larsement commenté dans la presss éorite et telévisuelie, et il a
fait I"ohjet de conmmentaires sur des sites internet. En outre, les 3 et 6 juin 2015, ce projet a été
présenté et expliqgué au public et n'a apparemment pas fait 1’objet d’une franche opposition.
Les habitants ont ét€ avertis de "enquéte publique par I"intermédiaire d’une information
toutes boites aux lettres.

- ____________________________________ . ____________________________________________________________ _ ]
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Acoustigue

Plusuaurs habltants smquiétﬁnt du hruﬂ; des énhennas ﬂ’esl: une Inqutéwde tuut a fﬂ]t_:.
:umpréhensihle dfautant Bllis que I étu;le amusﬂque est. mmplexe é appréhender _

Dans Ie padre de I’Etude d’ |mpat:t, une etude amusthue a été menée par uri Elureau d étude .
indépendant af‘ in de détermmer le nsque de nulsance ‘sonore.

En premler heu avant n:;e;ne I‘ln5tﬂ1|atim‘| des énllennes |i faut hlen avnrr cnnscienoe qu I1 ¥a l:IEJé_
du hrl.l'rl: autour des hahﬁatlﬂns dﬁ:s r[w:rains ]I est d'unginf: na‘tu‘rellﬂ Je 1.re.nl:, Ia pluie ou d‘urrglne _
humalne attl!.r‘ite agrlcule u:lrc:ulathn mutlére etc

Un bruit est en fait « ui- mélange de sons, d'intensités et de fréquences .ﬂ?ifll.‘ér:entég Il est
notamment défini par.son spectre qui représente le niveau de brilt, exprimé en décrhels [dB} pour,
chagque fréquence :1 [Suurce Guide de I étude d’impar:t, actnjaﬁsatmn m:m i) 131} '

L’érude i’ Impact acuusﬂque quanﬂﬁe Ie nweau du brmt ’amhlant au‘mur de; zunes j:l hahltatmns sur ;
une périude de. 24h C’est une mEsure. dlrecte par mlcrnphunef La méthudulpgie emplnvée est_
décrlte trés précisément page 11 3 13 de l‘étude d' impa::t acnusthu&

Les-émlssians sonores des éolfenines vont. doric modifier un hrult amhlantf La ﬁuamiﬁcanun ﬂe cette_ _.
madification se fait par-simulatiofi nuiériqus, 3 'ajde de modéle namérique.

En zeme Ileu s aglssant des émlssTnns sunures des éuhennas ii semh]e nécessmre d'an pré::iser Ia .
nature ;. mél:anlque {élémeints tDurnants, transmlssiun] et aérud',rnamlque J{Iumque les péles_ E
fendent I'air). Cas bruits tendent & sa confondre au fur et & mesure qu‘on s"Aloigne des énllennesr n
demeure  alefs un  broir d'nriglne agradyriamique. Cepenl:lant les. prugres ten:hniques
{insonorisation, proflage das pﬁle.-s} ont permis de rendre lgs ér::ﬂermes de plus ern plus ﬂlencleua&s

« Attuellemient, ¥ 500 m-de distance, 14 per::eptmn acnustique d'une éulienne mrmpund a telle
de-brults Interieurs d'un. appartamem tranquﬂle dans yn quartler calme. I]epufs Queles premieres.
machmes ant él:é mstalrees en, Framne 1a. R&D portde par es; fabrLcants af Ies ;Iévelu,ppeurs a .
d“ani[eurs permis de dimmuer te brult hémdynammua des pales ou eelui des m‘a:hlnes electnques )
d' a’melmrer res [ugimeIs de simufatfun smore et d nptimi&ar le: hrid‘age en r.as de ﬂépasmment des
pla‘fﬂnds d*éniission sGnore » [Snur:e Les avis de | ADEME Nuvemhre 2013]

Le” hr’uft addltmnr_:g! l_:h_as_ éoliennes n esl: pas pen:eptjble a. }'Inténeur des habltatmm, feﬁetres-
fermées L I::ruit est tmp falhle Tuus Ies resultats d’études purterit dunc sur des emergenn:es _
songres é J’eﬁérleur des hahitatlons ' _
Enfin; tes prujgts éullens sont $olimis & 1d reglementatlun relafwe F) ia rutte des bruﬂ: de uujsinage _

{articlés R. 1334-32 & R. 1334-35 du.Code de [a santé publique).

Selon cette réglementatmn Ies crltéres a respe.:ter snnt ) §
Un critére d’émergenne globale. Les 1..n'ahv.urs Ilmlres de I émergende sunt de 5 dE- {A] Ie le.II' {de 'J'h él'.
221) 6 3 b {A) dé nvit: B
Llnfraction ivest pas i:unitltuée Iursque B brult ambfant est mferleur Y E!EI dB{.ﬂ.j
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En 3éme lieu, une fois le risque identifié, il est tout § fait possible-et classique de metire en place
dés mesurés de suppressiun ;l Impact en hridant Ia vitesse des éﬂliennes Iors dEs cﬂndl.tr-:ms é risque
Hentifigas, Ces mesures “sait tout 3 fait, martrlséeB et repandues '
Ces enjeux acuusﬂques snm: prss an mmpte dans I’encadrement rég1emental[ﬁ* de Iéolien,
dévelnppé depms 2003, Plus renemment ln‘l:égrés dans ia prutédure ICPE, s -:;rltéres se sont '
encore renforcds : distance- rmmmale de 500 m ‘aiitre ‘e éullennes et tes habitatlons, et va!eur‘s.
limltes sur lé bruit ajﬂuté par. [es’ énllennES ﬁ ['amhiance sunure, hahitueile les mntramtes _
acuushques étant pius furtes la riuik que Ie _mur}, qu] peuv&nt mndulre leg déueluppeurs A hﬂder Ia'_
vitesse de rotation des éolivfines; Une étirde réahs'ea par- fAfsset eri mars 2008 l:unciuT: egalameht:':
gue |a réglementation sur le birit est adaptée et que le. développement de Fégfiénn engéndre ‘pas
de pru_htéme_s sr_an_itulre;.

Pouf répnndre plus précisément 3 M LE’NGIR Sur la mmmune I:I’Equlrre, ie hruit amhlant de ]our est
sltué antre 39 5 et 49 5 ﬂB {A] La nuﬂ: te hrunt ambian’t eﬂ situé entre 28 5 -:iB[A]I et 44 5 dE[A]

Eqmrre sunt tmversés par Ia rﬂute déparl:ementale ?1 {231 véﬁiwlesf]nur] et se s'l'tue E qu" ques _
centaines de. matres de Ia ruute departementale 343 11?13 ve.'rill:ulesf Jnurs]l De p|l.i5 Ies
commiunes comprennent des actlvités accentuant le- truit ambiant :

- Camping de 80 emplauements [Eqmrre]

- EHD'DItatIOIIS agrimles o

L'étude l:l’{mpact at:nustique page 29.a 34 quan‘tlf' e par. simulation numénque la bruit-én phase
d explurtatlun tel qu II sera aue-:: Iajout des éuljenne et tnnclue 5ur Ies tummunes d’EqﬂIrre at ﬂa _'
t:rem,uI ' :

Absencé de ris[que e juur{?h-ﬂh]
:_'- Risque d‘erﬂergem:e Ia nun: {22h—?h}, 5ur Ia plage de vent 5 é- E rn}’s

En effe,t, |E bruit des énllennes é\ruluE &n fﬂm:tmri de Ia wtesae ;:lu vent,, tuut mmmeies nweaux de;_.
brults: résiduels {hrult du verlt l:lans la- végétaﬂun our sur les nhstacles}, mals pas dans Ies mémes'.. )
prupnrtmﬁs, I.e graphe c: dassuus Iﬁquue que Ie hrult I’éullenne est supérieur au hrult résjduel._'.
{de I*enwmﬁnem:enti pisiir une plage de u’ent de quelqu&s m}’s {cf graphe en anneise mmparaisun. '
entre le bruit résidus) et & bruit d‘une’ enlienne}

Mart&l Et Rég[n PRIN dequent wbruit d'es éﬂhennes :mp."nntﬂes‘ dans fe sens des venis domitants
seruné nmsance pois fes habi‘mnts du uﬂ!ﬂge x- ij'r Ies rosea des vents mesurés présentées page: .
44 des annexas: de Pétudé dlimpact amusﬁque Indlque des uents pmuenant rnamril:aTremant du
sud-auest. La commung d'Equtrre se 5|tuar1t au sud—est elle ne: se Sltl..IE dnm} pas dans |E sens des_.
vents: dﬂmmarn's

K.. FLAMENT rious interpelle sur u-fes grenes scluar‘es pumcufréren;-ent glevées p-::lur lgs riverains du
serteur 4n. LEE. mesures de hrldages retenués sunt parhcul"érement satls’falsantes pu"'que les: .
émergences de it sur les plages de vent’s et 6 mfs alix points 2 {Eqmrre! et Pumt 3 {Crépv] sum: -
comprises entre.2 et 1 5 dB[h} Pt:ur rappel Ies émergences e dulvent pas. dépasser a dB{A} de
nult.
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Pour. conclure,- il nous-semble-primordial de juger-de la guestion sonore.par-le retuurd‘expériént&s
du terraip. Aujourd'hui Ja. cnmmuhauté de (;nmmunes ‘du Eantﬂn de Fruges. mmprand plu.s de 70
éohenfies répartis sur ]'EHsemhIa du. territding mter;nmmunﬂ sumpn&e de 7498; ha‘bltants mulns de
40 abservations cancefnant cette thématique ont 8ta re::en_se surlénsembledes regl_stres _

En résumé surles mesures mqusthues _ ._ _ . .- . _,.

»  Limpactimpacta E‘l‘é tres prétﬂsémerﬁ: analvsé mﬂfﬂrmémenf ] 13 réglemeﬁtatiun ;
# Llesseuls Enjeux oot été 1dent|f‘ ;13 Ia fuit- entre’ Zlh Et [}?h Inrsque I yitegse du +ent est

compiise éntre 5 et 5 m/s
e AU del& de SJ;]ﬂm [’émbrgence sancie des éullennes res’te de trés f‘a!h[e nweau

- Le péﬂtiunnalre a prupusé des pians de brldage Ipu‘t é fa’it épruuués et efﬂcaces e

Analyse du C.E. : L’Iimpact sonore est I'une des craintes majeures de la population. Toutefois,
DSTWIND semble avoir étudié 1’effet sonore de maniére trés précise et les risques de
dépassement des valeurs limites d’émergence powrraient survenir la nuit seulement lorsque la
vitesse du vent est comprise entre 5 et 6 m/'s. dans les autres cas, soit les valeurs limites
d*émergence ne sont pas dépassées, soit le brmt ambiant est supérieur aux bruits que peuvent
produire les éoliennes. Un plan de bridage des éoliennes est prévu par le pétitionnaire.
Cependant il conviendra d’étre vigilent et de wénfier réguliérement les mesures sonores
lorsgue les éoliennes seront en service,

- — —— — _ _ . e _______.__..____________________ .|
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Distance oux habltations

S’agissant. de la -distahce” aux-habitations;, 'article 3. de ["Arétd du 28 aclt- 2011 relathf aux.
installations . de . production .d'électricité -utllisant Péniergie mécanlgue -du ' vent.au.sein d'une
installation -soumise:d abtorisation an-titre-de-la rubrique 2980 de T légistation des installations
classées pour:|a protection de femironnement : indique une distance de 500 métres miniroum-enire
les éaliennes et les habitations, En répnme auk |ntermgaﬂuns des habitants ﬂe Crep\l’ et Equ?rre sur
ta distarice awx Habitations. [‘annexe.3 extraite de !'étude’ d‘Tmpact dofine ‘des distance. au
premieras habitatmns de 63} mitres puur Etyiirre t-850 rnéjres,pnur Crépy. :
rég]ementat‘l en.en uigueur est l:Iuru: |argerrlent respectéa

De plus, Iaffi rmation de Madame et Mansmur LENDIR suhrante esrt fausse ﬁL’AF,SSE’ remmmunde
I500m pour | des marhmes de 2 5 MW‘ (Etuu’e EEES} s Le r;appmt de I‘AFSSI:‘I' de mars, IDDB indique

ceci 1 ¥ Variancé & titre permaneit d'ane :mpiuntuﬁnn de’ 1500 m w's Hls des h;rbftaﬂans méme
h‘m!rée aux dollerines de plus de 2.5 MW, e sémble pis pertinente ».

Enfih; s'aglssant du.souhait d”implanter lés pérogénérateurs 4 1 Kilometre des habitations par l
famille MILON st Brigitte LALOUX: Lé péiitionnaire indigue que le-{dgistateur a déjd étudié cetie
possibilitd ; le 10 Février 2015, un -amendement sénatofisl présénté dans le cadrs de la loi de
trensition énergétigue avait pour vocation de-déplacer la distance réglementaire d'implantations des
éoltennes.de 500 métres a 1000 métres. L'Assemblée Nationale a refusé cet amendement-pour la
ralson subvanté.

Extrdit de site officiel da I'Assemblée nationale du 14 avril 2015

« Cependant, le refévement de fa-distunce minimale dimplartation des:éofiennes vis-g-vis des zones
dhobitotion de 500 & 1000 métres ne peut cohstituer une solutlon proportionniée. au probléme, En
effet, cette régle « aveugle » ne prend pos én compte fes. spdeiffcitds da chogue territdire, et rédidt
r:'ﬁnsfdémbiem.énHe_p_c-t‘enﬁaf de deéveloppement de éoflen en Frarice. Paf exemple, 2n région Céntre,
ovec [ seull actuel de 500 métres, la surface pouvant accuelllly un projet éoller représenté 33 % de la
surface totole régionale. Avec-un seuil fixé & 1000 métres, fa surface résitluelle seralt de.3 %, soit une
division por.dix. Le rotio serait quasi-fdentique.en région Picordie (4.9 % contre 47 %), »

Analyse du C.E. : La réglementation actuellement en vigueur est respectée en ce qui concerne
les distances dimplantation par rapport aux habitations,

L .. . ___._ . _ |
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'Faysn'gre ..

le pro]et enuisagé Hl‘ un- prqjet mmpIEmentalre aux éurennes dé!é :mplantées depu:s ZUH? lt}ﬂﬂ
Ce parc existant a ete congu SOUS farme l:le grappe en fum:tmn d’eléments tﬂpﬂgmphlque [l:ulimes
vallées, ; ] et paysagers l:patrlmmne, écran végétal Foutés.. ] leplan‘tatiun l:les machlnes du pn:-]et
a dnnr: été pensée de m‘aniére ane pas trancher avet: I’Implanhatmn Initlale '

L&: pare projeté sur le secteurll ) &té-implanté &n Iigne l:lahs I'ob}ent}f" de sulwe Ie relief res. I[gnes da
forceet Iimlte‘r l’Tmpan:I: sur Ie n:Im:her [ tt:-rs S de 'u"erchin B

Comme prémsé ::Ians létat mitial pagi! 15 de t’éttude |.11'r1|,.rsa||gllbn=:J .'e s:éi:i?ELir de Crépy cuhsrfﬂie un
nouveas pole de déue!uppement qur repr‘ésante F‘avuntﬂge o éﬂ‘e peu pertepﬁb!e & parﬂr des
wilfeges ». Concermant: l"encerdEmen‘t ‘Pexpertise paysagere Indrque page 155 de I"et’ude Gue i on”’
consitiére qu’ ¢ ¥ a i, encertll’emEnr .i'ﬁrsque fe toral des- ungl'es Impoctés: est supéneur & 18]] "B, .
anaT\rse sur la cummune de Crét Py, réperfn "_'e la présan _. de bére sur 155" Eef:te étude |n51:r|t . les
angles sanf purement théﬂnque eF-vienent: .-denl‘:ﬁés Tes ;mpﬂ’c[:s maximfsss ﬂl.l des ang}es de . ._
respiration visuels m.fmm.-sesf }sans prendre en mmpﬂe les steuctures uégéta.’es. mmgraphrqfues et"
bﬁt:e,sa : ., T T _

AIns_L [H Co \risibilité-.de la zone .ﬂ'implaﬁtatin_r_l'_.ﬂ!fﬂ‘? le.viliage de Crépy.est atténiée par des-écrans .
végétaux comme 'indique la partie andlysant I'état initial de I'étude paysagére. o o

Comime le présente Iéiude paysagdie (paae 155); le Coliennés existantes sont "ir'l'i]':l.l'éh"t'.éésf'ﬂahs' )
Va¥e du piabeau de Fruges avec deg « -ESPAcEs, de fespirations si'gmf:catrﬁ { i, I Ky »J. Le-.
I:erme de « humem wsl.reﬂe » emplmfé par| M ER[GCHE ne nous semhie pas appmpné au prnjet.

Une implantqt‘iun Imealre des énlsennas qum;! t:ella des éuhann&s |:|E Ia Haute Lvs peut l:régr un_
E‘I"Fet bgmére mmme éu-:}que par M GRIDCHE Ce n'est pas Ie parti pris ﬂ’fmplantﬂtlﬂn qul a érd
chuisT sur le SEl:tEl.Ir 4 o

Par allleurs Ia Iugique d’implamaﬂun retenue Est de s‘ appu-,rer Sur. Ies Ilg,ﬂ»&asL de forl:e du pa-,rsage "
M: LEFLDN r:rte i schema reglnnal éullen wst:pufnnt que !‘?mp!m‘imﬂan de i:hl‘.tmps d’éﬂfr'ennes dafe _.
ie _falfre Ie J’ang d’e}'emenfs structurgnts d’ongtne a'nthrnp-'qfue fcunﬂux, oxes mutiersj o sur- des.__.._
térriins. ufrnﬁcmfr“ e fﬁmhes Indusl‘neﬂe zone d’ acﬂwtés 2 L dtude. paw.agere est B Euhétence-

avec cette exfgence (Anngie 4 extraite de.la page 145). Les éoliennes suiveht blen Vaie du.plateau

et {a.route.départemental 343. Les recommandations dimplantation:page:226.dé l'stode paysagére’ .
ont blef €té. respectées .en: tenant compie: des.lighes -de. force {Plateau de Frijges) et de:l'axng”
structurant {R0 343), Ces recommantlations évitent les i« cohcurrenies. vistiefles. of des- eﬁets---
d'écrosement avec. .fes uﬂ’.‘ages & pmm;nffé Gy enmre eﬁet de saturaﬂan » qu’ évoqu Ent M GHIDEHE _
dans 5O uhsenraﬂ:m S '

Sagissant defa carte 10 dnriesée au -:nurriei‘ M. ERIDCHE paur éta',rer scm argument‘atiun I'IDI.ISII..
regrattons Vabsence da; source; date, énhelle et légende. L’inmnptlnn ménuscrlte '8 pavsage -
rEmarquahIE » surla carte rie pent falre office di idgehde, Comme indiqué surla carte g dnnexe 5;
naus tenons 4 préciser qoe la fldche réalisde 3 main Yevée sur le docunient non identifié n'est pas
orientée vers |a 26ne do'implantation. En. Ef‘Fet le secieur 4 de. Fruges 2 sé situe & I'olest du- Bois
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d'Equirre donc sous les pu[nts vert de-cette carte, Labsence de ‘matif sur la zane. ' lmplantatlun de
la l:arl:e nous faisse présager une atisence d’enjeu paysager. L‘ensemble des Er‘!]ELIK remarquables
sunt iden‘;iﬂés dans I"é‘tudE pavsagére l:pmnts r:le uue parysage ] '

Autfe in‘ipre-::lslun M. GR'IDCHE Indque s Le c.l’ather de lferthfn ms::r?'t i une mcudem:e J.-'Isuei ui-rec ie
profet . Nous cnmprﬂnuns qu [I a souhalté dlre &n reallté e prq;e’t ﬂ die -::-::-wmb:mé auec J'e c!acher'
de Verchin ». Les u:mrlslhilltés entre.la clocher de !.r'an:h]n at; |E pare: prn}até ant-été. parﬁculiérement
dtidléés dans Fétude d'impact paysagére depuls le clocher Bt depms les voies da clrcu?ath;-n DE plus
La répc:]'lse d!.l Pétiﬂunnalre LT l‘avls de I’autnrlté enwmnnemental de septembre 2016 indlque

t Deux phutﬂmﬂn tages ont éte reuf.-ses puur presenter!a camsrbﬂ:l‘é dﬁ pm_;ef tmec J'e purc ﬁoﬁen CBS
deux phntnmuqtqges munfrentles pnmts de wel,'es pfus nmpm:.tunts en pénﬂde ﬁwemafe P

C‘ﬂmme fz p."ésen IEm‘ fes phummantages rEEt.{.I" cat’.-j‘s présenrés en an nexe 2 de -::eﬁe répt:rnse ﬁ I Is
de I’aumnté env!r‘annementufe o cmrm'hdrfé de,pms fe cenfre n‘u wﬁ'nge ﬂu qu des dﬂéfenu‘ écrans
narure.‘s et anrhmpiques esrﬁmltée '

Les Extrémrtés dag pﬂfes SoAit peme,mﬁb.fes s n‘uns Une.blen moindre resure les piitines dlectrigues
et e clocher de 'dglise. Aucuie nacefle d'dofiénne n'est pleinernent-visible. De ce fmt J'sr pro;et énhen
ne crée pos un E_ﬂ‘etd’etfr‘as&menf sur!e mpnumenth!smnque @ : - -

Enfln, M.GRIQCHE termme En afﬁrmant qu K mrec n’e.‘f hmmeuns ufes Euﬂennes des p-:m:s Iﬂﬂ 12-!] et
mmntgnnmisﬂ_m, aucune cﬂhérencﬂ.ﬂ.ﬂk'.fﬂﬂére fl Ex:,sm B ;

Sur ce point, nous: tenons B pr‘éclser que e parc: éolh‘:n e}ustsint a &t mnstruit entre Zﬂﬂﬁ er IGDE
avec di machines de: ‘type Enercon E70; Cés eullé‘.n‘nes oht ung hauteur tatale de 120, métres £t une
hautaur.de mat da 85 mdtres, Aujuurd hut les éollennes de, tvpe E7Q sorit dhsoletes st pmdunsent an
quantité. d'énerfé rédiite en carhparalson - avéc des molivelies machines.. Commie e '
« panarama des energms mnuuvelahles e 2014 publlé iIar le S'I_mdlcat dis’ Enargms RennuuelabTes.
la « puissance des dolienries eat passée de 1 MW au début 000 & 2.3 MW ﬂe mw&nne.
aujourid’hul . Cette augmeritation dé la pulssanm des éallennﬂs est muplée avec e augmentatiun_
des berfarmances de's mac}llnes Une éalienne de 2 MW d& 2(1'!5 pmdu:ra mui‘ris qu'une énlienne de‘
2 WAW Erdiar en 2016 Dais gé :adre, Jes écihennes de- wpa Enen:un E?ﬂ ne snnt plus utiiiséES puur les
projets de' déueinppernﬁnt dolian et ce mndéle he sera mlsemhlahlement pI.I.Is dF5p0n|h1e Inrs de la.
cnnstructinn du pari: de Fruges 2. '

Par allfeurs les, d[ﬁémnces de haut&urx peuverit parETtr‘e Sigﬂ]ﬁc‘atﬁres mzis ramenées -"i la hauteur de
Féalienne, - elles- sont finzlement pen: pércephhlas les photomonfages présems déns I’étude.
pﬂysagére permeﬂentde I démnntrer. L e : - : - N o

De plus, Ie setteur 4 ét'ant démnnec‘te des é-:rli‘ennes I:IE Fmgés 1 par & une resp!r,gtmn i‘nrejr .ﬁﬂ'ﬂ:
emtvé Verchin et Crépy de 2.5 km» {C‘F jpage 145 de I'étude: paysagdre et annexes ci—]uinte}, il est
pﬂmordlai de propgser, un. profet: mtégrant les évulut!ons tenhnnluguques e‘t E}mpqsant des -
ma-:hines de nuuvelle générati'un . :

————— e ————————————
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A ce titre, I'affifmakioh de Madame Mayolle- sur- « Jes dofiennés gigantesques #» est exagérée le
péhtl-:]nnalre s'est atl‘ar:hé é prﬂpusar l:les machlnes cuhérentes in['. fas énllennes en pla:e et cel]es
prnpﬂsées sur_fe man:hé A ﬂtre inﬁ:-rmatif Ies mnstructeurs enllens Rropose. auj;-urd hul des
énliennes l:le prés de 2[!0 métres ;Le hauteur paur une puissanoe supéneure 4 T Mw

Sur I’ méme théme Iaff' rma‘ann de M LEFLDN ast fmrsse rrLe's muchi'r'j"és msta!!ées dans Je pare
éalien existant sont des E7IL ) yana 5? de B4 matres. d'e hauteur, les 13 aut.ra's ﬁ:rnt &3 m@tres A
C‘rép y, Ior hroutgur ifait jusqug IEﬂ matres de, hgut. ». Les éoll&nnes emsta nte!; rnesurent 120m da h‘aut
puur Ia p[uparr 1ﬂEIm de haut pnur quelques—unes afm -::lE resp&tter un plaﬁ;md aérdnaunque

Enfin, Mademe Bourgecls . décrit .. & “ghaing’ ws__u!_al _apng:al‘,'ptll:i_ut_. », L*a_d]gtl:if_. ernpin_va par

Madamie Bourgeols nous semble totalemerit inapi:rrupﬁé IF rious semble qisil faille r&f‘w&:‘ de tels

termes & ‘une-vifle détriite par das humbardemﬁhts une tarnade, iin tremhlemaht dE te.rre de

forte magnitide-ou encore uné explosion nuc]éaire sm‘nlaireé TEhEr'ﬂﬂb",fl Tt

Pour conclure, il nen demigure pas foins qué. les.Solignnes se volgnt. La: qué'ﬁiciﬁ 'ﬂ.lfé:'l’ésthéﬁqﬂe
reste subjectwe comme |g snuligne la trlhune de. \'Arthus Bertrand Paul N'Eau GIIIE$ I.ara iLe

i Le pqysage e.a"r tne perr_'epﬂaﬂ humﬂlne qt J'e témnﬁn ﬂfe nﬂs actfwtés natnmment énergéﬂques. Las
miries de cnr.mhqn c.-u fes. murbfére;s ihier. Bt j"ﬁmnné Jes pﬂysagesr i nous -en reste des. ferrifs, des
terres nyes.,.Les éaﬂennes suﬂt, n‘ujaurd }w! dgs sIgnes paysngers n'E fmgemomé hum,ufne Fece & un
pmbréme ém!ﬂgfque Eﬂes sant Egﬂ!emenfﬂes Indicoteurs.de vﬁnt teurs voising, sont ndmbreux o fes
regdrd&r pour § sm-'m'rs n’ ¥ ) u[u vent Eh;.f oir if. vierit. & fa méme fagan;. les 20 ﬂﬁﬂmﬂm’m; irvent d'it v
a deux sfécﬁs-s résu.fmfenr te J"mgénms.’té d.enurs aﬂcétres gt mprquuienrjespaymges. A

Analyse du C.E. : La pollution visuelle existe, 4 partir du moment o il ¥ a des constructions
de quelque nafure qu'elles soienf, on ne peut Pempécher. Toutefois, le cheix de
"implantation des machines, dans la confinuité du parc éolien existant et la proximité des
zones boisées, afténuent ceffe pollufion wvisuelle et crée une certaine harmonie. Est-il
préférable d’avoir devant les yeux une éolienne ou un pyléne électrique qui supporte des
lignes moyennes ou haute tension 7

e e ————
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Em!ngn‘e
Lf expertlse éculugrque cunclut é un impﬂl:t fil'lal faih[e sur. Ia blﬂdliversltﬁ tuut é faitacceptable

el e terme dE « resplratian awfaunisthue # Empluwé p‘ar plusmurs habltam:s méﬁterallt A
d‘etre déﬁm S‘il 5 aglt o esﬁac&s résenfé a- Favifaune’ mlgra‘trlce, I’enpertise écu!ugique'
page 98 ﬂe I’étude d’lmpal:t oum:lut qu « uucun ct;rufair de m:gmtmn Impurtunt n a été

) " mis E‘ﬂ éwdem:e v .

e .Lef IH]E’FF 'dé"tifpe ldentiﬁées par M EHIDCHE sunt reprisent pagE 81 et B?. de i’é‘tude .
d’ |mpa[:t émlugique 1le pé‘lrtmnnaire s’est attaché g ne pas 5'imiplanter ai sein de ZNIEFF
£8 qui démontre une prise &h. cumpte |:|e ctes derfiiéres, . el

._ '-_._ Eﬁ' réj],DI.]SE. & M.F'Lﬂil‘l..'l'IEﬂT SUT I’ﬁﬁsamatihn iles: im‘ﬁ&cts sur, tes - espéﬁe"& intErit
communautalre, ks pages 103 2. 108 de Iétu;ie écmnglques n;an;luent par. des. jmpacts ..
réstduels faibles. . e

+ L3 carte 10 annexdeau dourrier de M, GRIQOCHE indiquant « Une vole de déplacement de fa :
foune traverse fa partié supdrieure dis prajet entre:lés lignies d'doliennes CROI i CROB Carte
-cl-foinde} 1 :Une fals de plus, nous reaéetténs Vabsénce de date et dé Tégendﬂ l‘iﬁscnptmn"
‘anuscrite ¥volé de dep.l’ﬂcemenr de lo faume» Tie: perl‘net s ﬂ'appréhender I8 type

- espéeea éventuetlement abservées Laxe de; déplaoemént Idenﬂﬁé sur cette carte. U14ﬂ "

- LO00; hest pas identifié das Fétudé dinpact émloglque Gette’ é‘tude @ été réal]sée A
“éctelie. de 1a-zone-dmplantation: reallsée paf. les” experts en écologie “dua saptemhre' '
2013 au’ 2 .octabire 2014, Uensémble des: pmspec‘clnns de’ terra!n “soht reprises -:Ians te
tableau 4 des pages 11 et 12 de I'éiude éuulnglque

Enfin s'agissant de I'appréciatipn générale du-projet sur 'écologle, le pétitionnaire a apportd: des
éléments da réponse dans le courrier envoyé le 30 septembire 2016 -en préfecture. Veuillez trouver
cl-dessois un extrait dudit courrier : :

« Dans Fohjectif de rédiire etfou compenser les fmpacts sur {u higifiversitd tout en conservont une
cotidrence générale du parc et sq réafisabilité technigue; rotre expert eri écofogie o propasé dons le
codré deés compféments u’r.‘_,-:iqsés en P.-véfectufe di Pos-de-Calgis en date g 25 mr:i:'.z-::riﬁ fa misa en
ploce de mésures de frédvction et de compefisation ramencnt Fimpact rdsiduef sur fa blodiversité & un
niveau folbile =,

Le bridiage favarable alx chiroptéras des miachines susvisées permettra selon Iénpert en beglogie de
rédulré consideérablement fimpact sur les chiroptérés -

Avec {'arrét momentané des pales des éoliennas durant les phases oli le risque de colllston avec les
chauvas-sours est le p_ius_él'é.'i.ré, il 'est constaté une réduction-de la mortalité des, ch_au'ﬁqs—shuﬁs de
plus de 90%:(Source : Rigtope}.

De plus, Mmplantation de 2000 miétres-de haies aufour du.secteur 4.{Crépy) permetira de créer de
nouveaux ‘corridofs &roiogigues I_im;jtap't la risgiie de coflision, compensatit de surcroif Fimpact.et
favorisarit Iactivité d'autres éspaces dant ['avifaune.

i ————— . _______________. .|
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Analyse du C.E.: [I est vral que ["impact sur la faune peut étre conséquent notamment la
premiere année d'utilisation des machines. Mais cette faune s'adapte trés vite 4 son
environnement ¢t personnellement j’al déja pu constater que les animaux s"approchaient des
machings ef ¥ prenaient méme demeure ; par confre je n'en ai jamais vu a proximité des
pylones et lignes électriques moyemne ef haute fension. Je pense que les mesures
compensatoires proposées par [e pétitionnaire sont satisfaisantes mais qu’il fandra assurer [sur
suivi de maniére & maintenir toute la biodiversité existante.

Les épliennes peuvent ei’fectwement perturher les ondes de la. télevisiun Hertzienne Mais, |:ra5 les
teléphnnes pnrtables Et la téléulkinn par sat,elﬂte r.:u la r'ad" i tl‘ansrnlssrﬂn [50urne ANFH rappnrt
réatmé en *znnz j - -

Le pétlitiunnalre suuhaite préciser Ies dlspush“.lnns en cas de DErl:urhatth avérée de [a ré::eptlun T

Tout d’ahiord, dans . le Cadre déiTétide « ’impar.t, n-:rus av-:ms mnsurte I‘Agefnce Natmnale des
Fréauences sur 1"ems‘f:enne de sewliudes I‘admélectnques I_*éi:ude ccm:[uf El I’Eﬂstenm dE' f.e[lEs
servitudes, mais: Endehorsdu péﬁm&‘tred mp[antatmn das- énliennes T ca T

Malgré ce& pré-:autl-:-ns Ia p&rl’urhatinn de Ia rée:eptmn T"u" par un pan: énhen reste pﬂSSIbIE par
hroulllage du ilgnal direct ou réflexion parisité. A ce titre, Iarticie’ 112- 12 du Codé de la
Cunsl‘ruttinn e‘cde I'hahltatmn tmphse al- perturhateur de: rétahllr h 5OE frals, 12 ré,ceptlnnw

En ce sens Ie pétitmnnaire s engage, en tas de pertUrhatlnn ayéréa et constal:éa pgr un. m:.tallateur
indépéndant, 3 mettré efi place fa salution: 1a misii adapiée ay. rétablissement de Ia. réception TV.
Par exemple ; réofientation d' aptenrie; installation diin aifre o spusutrf’ de’ réteption; -miise-en’ place
d'un réémetteur. Une fois: 12" periurbation -avérde, la“réparatipn.sera’ eﬂe-::tuéer ﬂans les rnel'l]eurs
délafs ani. fnnctlon des dispun'lhflités de. Ia pErsonne perturhée at i::lu reparateur TLE

A titre d'er;emple, sur I'mter‘mmmunahté de Fruges [euwmn ?458 habltants} ?ﬂ éulTennes installées
nnt généré des peﬁ.urhatmns pour. 235 fc:yrgrs a.ce jour, 105% de.-a prublémes renmntré& unt été
résolus . aux fra:s du. pétrtmnn‘a!l‘e, am‘és -signature d' uhe tonyention attdstant I.'-.g rdallté de-Ja
pen:urhatmn th Exemnlalre vierge' l:le canventigin en ANNEXE 6. : A

Nowis ‘espérons” avoir répondt 3 la guéstion’ de Mme "Eif:uht_;;'éﬁls" & LENGIR suf'-te. suiet,

L'affirmatian des connalssances de Madame LENOIR « ils sont venus Installer: des bdl"tie'm: ﬁdﬁ}

que nous puissiaris capter les.émissions: de téléulslnn - confirie hlf.'h la;r€alita de, I’Engagemenbdu

pétktiunnanre b rétahhr Ies transmmanm; téléulsueiies surle ‘terri‘tgire d‘lmplan‘tatiqn lorsque. -:EIIei-
_ clsont rrnpactees par le prn]et : ; : o

Analyse du C.E, : Dont acte,

. __________________________ ... __ ]
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- fnfrasong. -

Madame LENDIH suuhaute n plﬂs d’mﬁ:rmaﬂons s'ur Ies infrasuns ». Ce snnt des phénuménes
naturels-gue; I’un tmuve partout dés'lorsqu |I ¥ d-un mawemant [machme h [auer mr.‘rteur de-
tamion, ventllateur, vent dans Ies arhres sr s hﬂtimen’ts g Les éullennes en fumth::-nnement
émettent'peu d'infrasor (G- annexe 7) : : L

En France; Agﬂnl:e Fram;alse de Sé:urlté Sanitaire g I'EnvlrnnnEment indigue . dans. ges:
conclusions qu' a:lf ﬂ‘ppﬂrn‘?t quie les. ém.lssmnﬁ soRores: des éuh'ennes nf générent s, e
conséqiences snn!rmrﬂ directes, -tant ad. nfveau de’ Fq:rﬂpr:rreﬂ audrt{f que: des eﬂ'ets Hés 'y
Vexpositian, oux Wosses fréquences et aux mﬁm‘ans ¥’} AFESET— Murs 2-1’1& # Impam sumtmres dis
bru.i’tgénéréphr!es Eaffennés moo : o

En nutre* lﬁNSE’S A rappelé ﬁans un avis i;!’e 2013 qﬂe o« rm énﬂsﬁ!uns soores n‘es m.'rennas ne-.‘
géngrent’ p:{s de cnnséquencés sn‘nitu.l’res directes, tant ou mveuu de fa ppurej.f audmf que de:‘."
eﬁfets Hés d* F’e:qpos:ﬂun aux bﬂssesfrequenceset aux .‘nﬁmons 0 '

Plugiénrs étud 85, ‘h‘an £a ises ou.eli mpéeﬂ nes ont: analvsés tes gﬁet& dES In‘frﬂSDTIE d'urlglne éﬁiren ng; -
sur Ja santé humaine. Envoici dewcentraits: « Eolienfies } les inffasoris gortent-Ils atteime A notre:
santé ?e —févrer 2015 Traduction de FOffice. franl:n—allemand paur Ias énargles rennuuelahlas-'
{OFAENR) : w Pufsqrue les dollennes générent des Inﬁasuns aux a!entaurs des. Insmﬂnﬂons

' (ginissions sanpres) qui-se ﬂmi‘i‘ent ) des” nfuemm spncrres ﬂeﬁeJ‘H&nt mféneurs aiix Seui.'s d’ﬂflidmﬂn
&t-de_perception; les: enﬁ‘ennes nrmt g regnrd s cnnnaissaﬂces sc&enm‘iques ucrueﬂes = pa,s
-d'effet nuistblé sur 'Homine en térres o 'émfssmns d"m frasons, Pt:ur fes mfmsc-ns, ‘des eﬁets SiUrg
santé a'ont &t démantrés que doins Tes. 'cit ol fes- sem.fs o ud.fﬂun af'de’ percEpt.l'ﬂn anf I
depusses H r emsre en revnnche uur:une prewe en e qur‘ concerne !es Inﬁ'as‘om? anéﬂgum tr ces
seuﬂs *.

Cetté cralnte sur- les: mnséquennes das-infrasons pmdmts par les. éulnermes E.ﬁt dunc sans‘
fandement puisqiian I’ etat des’ mnnaissan:es smenﬂﬁques actueIIEs !es ultrasnns émls par Ias'_
&allennes n'ont pas d'effet puisible sur la sanis. R : o

Avig du CE. ; Dont acte, rappelons toutefois que 1'infrason est une vibration de méme nature
que le son mais de fréquence trop basse pour ére per¢u par oreille et que 1"ultrason est
également une vibration de méme nature gue le son mais de fréquence trop haute pour &tre

pergi.

- ]
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Bulisage des fachines

Madame Thérése LENDJH Im:llque # Nous sorfimes. déja victimes d'unig- pallutinn u15uelle ires
[impartante. ayssi bien. dIUI'I'IB que nnpturne avec !’ lmplantatlnn massive. d’ éoliennes sur Ie sectem.
-dé Fruges.s; I nous semble gue le terme « puliuﬂun b Emp]ﬂ‘fE par M’adame LEND!R habltante de
Eduirra. 5|tué A envin:m e 4. kilr;:r‘nétres des éulfennes de. F-ruges -1 est Exagere ETTRY Jde |’lmpa|:t
-putentrel . T L. .. . . . L e

Naus tenons. cepﬂndant éi -::lrer TE gurde de létude d’Irripa;t préu:i‘se [ 151 ii ﬂ.f‘ in. d’355urer I3
navigation agrienne,. les’ part.‘: épllens dnwent respEI;tEr depuis le 1er Mars 2010 les. dlspnmtmns '
de Farréfé du 13, Nammhrﬂ 2009; relahf ala’ reahsatmn du ballsage des em!lehnes u Cette-
réglementation’ prévoit que les énlrennes dojvert- Etre dutgées d’un halisage Iumnneux l:l’ﬂbstade _
qui: dait faire Fobjet d'un ::emﬁca’t de mnfnrmlté déliwé par. Ia SErvice: technique de }’awaﬂun- :
civile : : T

Balisage de-jour: chaque éolienrie'est dotée:d’un balisage tlajour assurg, par: des: feu:-: d'ghstacle.
te moyedne intensité installd sur le sommiet de la nacelle ; o

Balisage de nuit : chague-éalienne’ est:dotdi dun hahsage tIe, nuit atsure pardes feux d’ﬁbstaula
de moyenrie intensité instalié sur e somrnet de Ia nar;elle S g s

'Enf' in, tuutes Ies éallennes d'un méme parc dui"urent étre balisées et Ies éclats des femt duwent '_
&tre synchronisés, de Jour conime l:le riuft, '

Le balisage ne peu*t a I’heure actuel]e en Fram:e, etre mauulé, en functhn de Ia wsiblhte et ;ie Ia_,
présanae d‘awnns, hien qua des svstémes exisl;enj; ::-u sulent & develqppement daqs dfautres pays _
corhme I'AI[emagne Les érmissions lumineilses des enilennes sﬂnt neanmuins de mmndre. intensite_':
la it pour réduire leur visibilité pour las riverains. '

Analyse du C.E. : 1l gagit d’une simple application de la réglementation.
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Dévalorisation.des biens

Ent préalable, o rappellérs que ta Fédération: Envlrarinement: Durable. {FED) & laquglle’ it-nous semble
qutll ast’ fait referﬂnl:e lorsqu'est mentionnis. par M. LEF(EN.1a’ ¥ Fédérahun du Déueluppement
Durahle » estune- assncﬁahun pmfﬂndémentet nbttm‘ement oppnséa & totike. instaliatlun d' éullenne.
Le rapport-de mars 2007 rnentit:nné e fournitd'ailleurs- aucine: preu-.re dﬂffrrée et avérée -:ie cés: de
dépréc[atlnn immub][‘ére Al smte d'fnstaﬂatlon d'éﬂliennes aux ‘alentaurs de blens lmrHDhlIIErs I.es .
]urisprudenms t:ltees rion cunsul.tées par Ie pétitmnnalre nuus semhlentlsdées. _ '

Ceci dit,- plusie\.lrs persﬁnnes cralgnent un irgact- négatif de T4 praxlmi‘téd énliennes Sur: F'II'HT"I'IDhi"ED
Certes, it ast.probable qu’un: achetatr prnfnndément antl-éolle.n wira-pas: inues’tir 4 qﬂté ::I'un parc
énllen Le: pétitmnnaire ‘n ast pas spémahs‘t& ‘Sur. ges” quesﬁuns Tr.rutef:tus iI est hahltuella!‘nent

o'ur hlzn.

De-plus, (3 fluctoation-de.f valeur depend de beaumuﬁ de paramétres ﬁﬁlltrques, émnumlq‘ues
sOCiauy.., B R R Ce .~ :

$elon un rapport du Ministére de:J'Ecelogie, de. I'Energié; du Développement Dufable de 2009; bin.
tlers des riverains interrogés considard .quela ;ird:étfnité “d'ur parc .éolign’ dépréicie 1a valer
imimobilizre des immeubles ;slentuu{‘s, uh tiers ;:unsidére qu elle est sans Effet et un tiers Dunsjdére
qu'elle I'a fait crofire {page 86 de ce- I'HFPDH:] i

A I‘im.'Erse, plusieurs enquétes en France ot 2 Fetranger ont: été menées et ne-cancluent pas a de
déua!nrisatmn lmmnhlhérﬁ é prummtté d‘éurennes [Rappurt CAUE de I'Aul:le DﬂtﬂbT ""IGEII Happﬂrt
DE\MBDEH Eelglque h‘)_{}l]ail EEfk&lE\r Nahanal Lahnratur-,r - fmpa:t des pm]E‘tS é;‘.-liens Eur ia vai&ur
imrnoblliére ux USA- déoembrﬂ EDDS':I "’

Plus -généralement, la perception des édliennes par les frangais est pasticalibrement favirabla
comine "attestait de horib Peux sondagas :

- Enguéte BVA pour 'ADEME 12008) : wies francais sont nettement fovorables-ii finstollation
d'doliennés en France {# 83 .jﬁj_e_t dimns leur région [& 79 %), 1is le sont 'enc‘ar‘e_.mc}jaritaimménf
(& 62:9) 5i. fe’ profet se situe'& moirs &'1 km de chez ewx. Lorsgtills ne sontpas fovorgbies &
Vinstaliation difte dolienna.d moips &'l km o chez eux, its motivent felr répokise par
crainte de fa niliohce poysogére et de bt Ulnguigtude au sujet bruft ﬁ’es_tﬁﬁ‘ipe' bien
souwvent aprés fo visite.d’une ferme. dolfentie ;.

- Parométre d'oglnion -dui CREDOC — janvier 2009: « les frangois sont. fargement: (72%)
favorabies ir Vimplaiitation d'éoffennes sur leur commune ».

Une éiude de 2010, réalisée par TAssodiation Climat Energie -Environneément (CEE}, a souhaité
travaliler sui I'Impa:t de. I’énergie én]ienne surlés biens tmmublllﬂrs. Les |nvest|ga]mns portent SUT.
des 2ones:de dix kilumétres Futeiir des parcs édliens de Wldehem, Corment, la Haute- 1.1,,r5 [secteur
da Fauquemherguss] Valhuign e‘t Fruges, aved. un. focus sur 16 communes. sntuées ‘dans.un rayon de
éng kilometres dies énliennes 1l s’aglt surtﬂul: de terrltufres rurdux avec des zunes péﬂphénquas
urbalnes.

- _________________ . _____ .. _ .__ _ .|
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U'ohjectlf- de. ces enquétes . étaft d'apprécier .un éveptuel. infléchlssement -de la teridance  des
transactiohs- qui povrrait etre BENErd: par une ﬂésaﬁectmn des mmmunes d’ |mnlar[ta1|un et cellés
Flmitrophas Il a été chmm une périnde de. mllecta de: dunnées de T anhées centrées SUT I’annee dé la
mise en seﬁ.ritae {3 ans avant nnnstmctmn et 3 ans en: exploitatlun}

Les r_es_,u |'1_I_§E_II'S'5 !:_]I'I_i‘ Ies s_u_ hd rnts :

Pliis de -10-000. transar:tians nnt été pn‘ses an mmpt& Ies regfstres de de'maﬁde de parmls e
constivire onf été mnsu]ftés dan}.? une: centaihé de mmmunes I.Es mmmunes prnches-des antiennes
n‘ant pas mnnu de bEIISSE apparente de demande de permls cje mnstrulre en'rau ]
wisuelle dés doliennes; ni; d;! bnlsse ‘des permns autunses e méme sur. I§ pérlpherie meédmte de 0
& 2 km, la: valeur mn:-,renne de Ia diIEIl‘lE de malisuns venj:lues chague année depuus Ia mise en Ee_l"iﬂte
A anné&s pasténeures] n a pas l:r.ml'll.l d’mﬂéthlqsement obsanrahle

Le5 réal:tinns recue:lﬁes auprés I2|.E$ m‘ajnes muntrent qUe g

_ 1} ]es prix des terrﬂlns et maisuns unt furtement augmnn‘té ces dernu‘-:-res annees ;
2) depuls 2005, Ie nbmbr& de pernis: demandésa‘t aﬁr:urdés 4 augrnenté

3} les doliennes sont blen-acceptées par les locaux ; jusgu’a present CEN est pas iin element qui‘ a pu'
Inflognger. I*a::hat d‘un ‘terram oy, d'une maison. - - .. - . oo TR .

Clirnat, Energie- Envirannemant. conclut. nstamment. aque si un impact-était. ayéré: SUF I'a'!l,_raléur -des
biens immabillers; celui-ci se mtuerait daps upie. périphérle prn-:he {g«z km-des: éalhennea}l et seralt
suffisammerit: faible. .14 fois. quantltatwement {importance: d’une- baisse ::lE Ia- valeur siif-une
trafsaition] eten numbredezas impactés #; .- - T DI LRI L

Est dgalement |nd’rque gue « Le voluine: de transactions pour les terralns A-batir a. augmenfé 58N5%
baisse significative en valeurau m? et le nombre de logemernits autorisés est égalemant an: hausse. La
présence .d’éeliennes ne semble pas, pour. le moment, avoir condult 3 une _dé_saffen_tinn_ des
coltiactivités accuetllent des doliennes; 185 &lUs semhblait svpir tiré profit de retombdes _ér:_b_h_dnﬂques
poUr fiettre en ceuvie des services colléctifs attractifs pour les réstderitsactuils ét futurs »,

Concernant la-seconde étude, réalisée par le Cabinet d'étude iidépendant Facteur 4 intitu]é « Etude
sur Facceptabilité des écliennes sur le territoire de Fruges et environis » pout I'-ﬁDEME-_{ﬁgén ca.De
FEnvlrarinement et de la Maltrise de M'Energie) de septembre 2012 sur la Cammunaité dé
Commiures du Canton de Fruges. Ce doearent conchut I'Stude ains 1« Les éollennes ne font pos
baissér fa violeur des biens sur un territoire ».

De plus, | valeur d'un bien firimob/ller est étroitement lide & I'attractivicé. résfdentielle d'un
territojre. In-fi ine, les parcs éullans genérent des revenus. pour la mllect!wté ﬁenmettant Ia mise £n
place de services; déqu!pements publics, d’infrastructures, ce qui est de- nature & - renforcer
I'attrac:tmté de la cummune Les: cn[leetlvités & riches », qui-opt patiées sur le déveluppement
écgnomiqle sont tﬂu_luurs |:|Iu5 agcudillantes que les collectivitds - pauvres ».

Pat exemple, I‘Intermmn‘nuuﬁl_]té de Fiuges corhprend plus de 70 £olienfeés sur sdn-territolre et

e T —
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comrhe le:prédse |3 page 67.)'stude paysagere, «la- pnpulatlon dia Canton -contlvie- daugmente;
passant. de 7047.4" 7498 habitants ». Cette augmeniﬁﬂon I;IE iE’l ﬂupulatiun témmgne d'une g&ne
relafive. - : a . Co o . _— ;

A Lézignan-Corbidres {Aude] une: mmmune entourée par deux par:s énlians ul‘sihles dEpIJIS le
villapa i depuis I'instaﬂaﬂon des éoljennes, Ie prlx de vente des rnmsnns, . mntinué d‘aughenter [Le
Midi Libre, 25 aodt 1&041 De. mﬁrne. 5 Surgétes en charem:e Maritie, Ie MEFI‘E W en. répume aux
anti-euilens quant auX; |rTCI|;IEJ'1Des sur ]e fom:lerr_-t la dés.ertiﬂl;atiun atu;ndua, 1a j:lemsande de’ perm:s.
:le. mnstrulrg a été en; augmentatlnn nette en 11305 et tnus les terrams cnnstructibles sc:nt vgndl.is »
{Eui:l Duest édiﬂnn Charente Maritime - JH[WFer 2:]1:‘.:] L

Enfin; néinbreii soit” IEs rnaires -:ié cn mmu nes accuei Ila nt des parﬂ én!iens a 1ndlqudr quﬂ la
construction du -pare: éol]en naen au;un t;as dévalué I‘}rnmnbl':l&r sur Tem: mmmu he, r:’ : { 3
Saint-Georgas-sur-Arnon {indre], oli te: malne indl.qua!ten Tévrler 2[‘.*13 que " depuis 20&5, nuus ‘ovens
fiit une sitiation du prix de Miminobitier. ! 1i'a pos plongé ¢ Et In papulutmn a augme}'rté n; 6 én Noyal-
Pontivy (Morbihan) of le malre. eitpllquait que & NGO ammr déjor giatre éi;h&nnes Sirce secteuf £ } :
Elles sont en sérvide depu:s oot Eﬂﬂ‘:' Celg n'g pos empeche les J‘Dt:ssements d'e 5 remp.'!r et ce, fres
rapidement. F'en veiix polr preuvef 1 augméntaﬁnn e Ja pupu.l‘atran nayaims&f Piir uf.'.feurs tes prix
n'ont jamals baissé depuis. 5.y ovoit une‘répercussion & lo: baisse sur Vimmobiller.actuelfement, . ce
sermt pfufﬁt dﬂ a Ia crise »y '

L

En canclusian, il samble-gue le prixde I'irnmuh“tiei* résulte avdnt tolt de; f'equilrbre uffrejdamande

Bien sfir; des achétéurs pntentiels pourrnnt Btra rétlcants-d achat o' bien: immubi‘lmré proxnmrté
dhun-parc &alieni {réme si ce parc: his gériate’ pas de nuisanoes] Mals fés" étudea préc&dentes tendent_
&-montrer que cetta. -:atégurlé n'est. st majuﬂtalre ‘et g’ uhe part: |rnpu rt:mte “des - ad'leteu rs
potentiels 5 attache avant tout aux augres cr[téres qui entrent'en tompte lors: d’une tE[IE *atqqis’il:mh

Analyse du C.E. : Renseignements pris auprés de professionnels de "immobilier (notaires et
agences), il ’avére que le marché immobilier sur le secteur de Fruges, déja impacté par les
eoliennes, a suivi la tendance générale de I'immobilier dans la région, sans hausse ni baisse
particuliére et le volume de transactions n’a pas été influencé par I'implantation d’éoliennes.

e ——
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Agriculture

Wadame Thérass Lenair se quest‘iunne i fursqae ces rﬁachm&s he seront pfus, _a‘“t:u\‘lvn:'ltﬂ::u\'lu".|m‘!ﬁ's4 que.‘
sera fiotre paysage ? E‘ertamement uhé fnche de fermﬂie Iv _

Le demantélementd’un parc. énlien Bt prévu et encadré par I‘arrété du 26 Aalt’ Zﬂl‘l |I précise les
cnnd]tinns de démantélemen’t Et de remise en état du sh:e apr&s expluitatrun : -

Arreté du26 aﬂﬁt 2011 relai:jf a Ia remlse en état [ ] pﬂur Ies mstallaﬂuns dE proc{utﬂﬂn d’élactﬂmté
Litilisd ntl'énergle mécanlque du vent Article A o R Lo

Les apérations de dérriantérement et de resise en état des msta.flatmns de productrtm d'élerrtri‘ci‘te"
utlllsant I‘energle mécan[qqg_du s.rent prévues a I‘artitle H 553 f- du cuﬂe de lenuironnement
comprennent ; )

1. Le démantéfement des rnstallatmns de prm:lur.tlnn d’électrlcité ¥ mmpﬂa Ie & svstéme de
raocm:dement au réseau YRR : . .

2, Lexcavatiun des fundatmns &t Ie remplaﬁement Jpar, des terres de cara{:ténstiques tnmparables-
zuN terres en place 4 proximité de |'installation :

— Sur une pmforldeur mml‘i'ﬁale de 3{] centlmétres rnrsque tas tﬁrralns ne sunr pas utijlfés pnur un
Usage. agric-:rre au titre du dncument d'uirbanisme opposahle at que Ta- presence de !"Dl:h& ma,ssl'm ne
permet pas une excavation plys Importante; |

— Sur ifne profondeur minirhale de-2 metres dans.les terrains & usage forestiar. au:titré du dosurent
d'urbanisme opposibla; ' '

- Sur UFE.'DFQfQ[Id euir__.xr_r!i_n_i_r__r'[i_giexd_'a,.jl_.» ;n;étrﬂ dans les autiescas:.. .

3. La remrse oh Stat qui: mnmsre en le décalssemen‘c des. afres de grutage et des ehemins.d'acces sur
une- pm'fnndeur de 40 nentlmétres et Te” remplacement par des terre:-.' de caracbérlstiquES
comparahles aux teries. 3 pruxrmilbé de I'mstauatmn sauf 51 Te pmpri‘étairs du 1errairi sur faqugl est
sise Mnstallation souhaite Iéur maintien en M'état. h

Les déchets de démolition et de démantélement sont: va!ur:lsés -OU: élnmm:—‘-_s dans les: ﬁliéres diiment
autorisées & cef effat. e bl et

L encadremen‘t de. Ia fin de vie I:IES én[iennes st Ies garanties ﬂnancleres é hauteur de 5EI GDD € par‘

aemgénémteu? que la Socifté.de p[:uet dult mattre en p!ac‘e avant Iz mlse en sgmceﬂ | [ro

page: 13 :Iu dmsmr Bdmln}stratlﬂ assum é Mme LEI"'lﬂIFl que |E prnj‘et Eullen de Crémr dewandra

pas « une friche de ferriiife ». R
Analyse du CE.: La société OSTWIND devra, comme elle "indique dans sa réponse,
respecter les dispositions de [arrété du 26 aofit 2011 et de Particle R.553-6 du code de
I"environnement.
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Econafrie

Acm:allement Pe.s éu[i‘ennes mstallées en, Fram:e sunt réallsees par des constru-::teurs Danms :
{Vestas), Allemand [Enercon, Siemers, Nordex}l ou Espagnul tGarnesa WIndpnwer] '

Les cumpusants de oes n‘qachlnes sont réallsés par’l:nut en Eurupe mars également eh Framaa et_ _
plus particuliérement dans 16 réglon Hauts—de Framice. Par emernple I*usme de. Lunguell Sainte-
Marie: pres.de Cnmplegne conitrul‘t des. mats bémn&’pglur I’entreprme Enen:nn [’Entmprtse
Mersen, fournisséur de’ 50Iut|uns pnur la protecttnn électrlque et IE transfer‘c de l:uurﬁrl‘l: &1 de -
slgnaux eslt_: s_n_:u_é ;upﬁmie_‘n;_l _

Concernant la thantier. de ﬂcinstructlbn ﬁu pan:: éolien de- Fmges 2 les entreprhses r:ho]srt sbrunt'
parmi les-entrapfises [ocalas voire regmnales '

.Puur Ia mafntenante des machlnes, Ia 'u'ille d&‘ Fru,ges accuerlle déji ur iiteller l:|E mﬂm‘tenance._
Enercon cumpusé d'une. trentaine de te-:hniﬂen Cette équlpa sara amenée é é»mluer gvel
=.I'fmpla.rrtatmn I:[as nouveiles. éﬂ]iv.!nn*.esr R L - Al e T

Ces |nfnrmatmn5 permeﬂ:ent de repnndre é Madame Lenﬂir est mnf' rment Que: [:es:

..... . H . [T e, L e S

Par ailleurs, i'étude réalisée par BearmgPuinf pour, Fiance, Energle Eulienne ein ;:'Iate de sEptembre'_
2016 indique les chiffres suwants i T : e :
» 14470 emiplois éoliens [ocallsés.en France, dont _

« 1950 erplolssiippiémentdires en 2015 Vépartls sur790 sociérés actives dans Féolien ~

"Au nweau de Ia régmn Fiau‘ts de—France [EN. Nﬂrd-Fas de Calms,.l’FJ c rdle,ﬁnzﬂm,]arépa!‘titinn )
"l:les emplms énliens sir tnute Fa chalne l:le valeur ESII Ia su]wmte o ST
% Enides et dé\relnppemen’ts 190 empluls

Fabrication de composants - 270 emplois
- Ingénierie et gonstruction : 490emplais - o - o

Exploltation & malntenarice : 350 empléls :

{saun::e Bearlng pnint & Analysg du marché de; emplms et du futur dE ]’éulien en Franl:e W

Novétnbre:J015; Amexe 8} ' )
A Fruges ‘mibine sont mstarlées  JES- snmétés DSTWIND, ENEHCDN GENEHAL ELEL‘.THIC {Ma‘intenance}

€50 (Exploitdtion) représentant pris :Ie 80 ‘amplois.

cem oy

Une toute auire cliservatiori de Madame [ENOIR indique «f. £st Incunuenufnt qu Eqmrre oit. des
Zollennes- i fa timite de Son . territoire. C.r‘ép]? ne subi'.r‘af aucyne nuisaiice mms g, ti‘rem un pmﬂt
financlers, Comma I'a précisd dans san ohsewatmn du 22)‘1:1.’2015 Marcel PRIN {Consalller_' _
municipal- li’EqusrrE] dont - i&. Malre -est Mohslelir LENOIR, Ia Cummune ' Eqmrre Y refusé__
I'implantation d'édlierines SUrEon terrl.mire ilya quelques années

e sk v———
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En Yétat de la réglementation Il né peut. y avolr de mtumhees ﬁnancléres ou f'indemnité.
rompensatdires nl pour la communaiité de mm?nunes Irmrtmphe dé la Cnmmunau‘té de- Cummunes
des Vertes Colllnes du. Samt Polis; nia ﬁ:lr‘l:mri puurles mmmunes |II'!'!Itl'ﬂphE‘_i

Pour prér,lslun la l:r;ummunauté de Communes des Verfes Collings. du Saint Pulﬂls accugille sur son
terfitoire “de - numhreux parm énllens dun‘t Ies 1nte=rbomrnUnal}tés Bt mmmunes m:nlsTnEs fie
bénéticlent : pas. Ce ‘i - muntre Ia dlfﬁculté de Ia questl:in des ret’omhéES f‘ nanclé!‘es en‘tre
Inten:nmrnunﬂlltés Hmitmphes - :

Anatyse du CE. : Dont acte.
ﬂuﬂmuns urnnms

Certains riveraing hahltan’t dunt I"u'l MMGLLE Marthe E prox1mlté l:Iu prujet énlien nht fait‘ part lors
de’ I'anquéte puhl‘!qu& L‘|E 1eur s:uuhart d‘étre dédummagé pnur I’emsemble des " nuishncea 1:-“
Dt::ashﬁnéE's . A . AN H - - -
On- rappellefa. que la: p!‘ﬂjet éolien. a- été _fongy dans le respect des dlspﬂﬁlf fis- des lnstallatmhs?
Classé€és pour [a Pmtecti-::-n .de I’Enwrnnnement {I!CPE] avec, nuﬁmment une d!mnce
d"élolgherient - aui habititlons’ supérlaures €] 500, Certés; &5 dolienmnes seront visih)
cartafrias- habltatlnns s&tﬂées% pl'o:-tlmlté du pan: éalipn De}. _me;gué ]'ﬂn accepte é prmr.imlté de .
rios habitations 13- préseriﬂe d émetfeurs téléphoﬁlque e’ Iignes élEdnquEs a haute i:ehslun, di:
chitedis d’eau, de mures ---IIvnuus faut aujuurd’hun accgpfer Ia présenoe d‘équip&ments e
praduction” d'éiectrrc[fé ES mndltinn Que: -ceil-ci- alent été élahurés cle telle snrte qu*iis -
ne‘ngenﬂrentpas de mjlsanwes puurles riverams - B

Eorme: ]e muritne lg: Jc!ssmr SQUMIS. 3 Enquéte puhllquE, les thefnnes né gér‘qérerur;t'pas de:’-
nultanties poul les: rw&raﬂn& [émergences songras ci:mformes é 1 réglementatpn franu:aise pas de’’
perturbation TNT, etc.), Auéun dédommagement ﬁnancuern ait dnnc envisage. T TR

Analyse du C.E. : Dont acte,
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Conclusion

Nous espérons gue le présent mémoire de: réponse prerrnettra d'éclalrer Je Iecteur suf des questmns
7 prublémathues qu] demneurent. EDI‘HP'&IES S - :

Beaumup :Ia questilons ré\rblent fles lnqulétudes des frems naturels aw, r;hangernent prmrpqués pai‘
Finstallaten 4 unparcacahen L - e SRR T

Ces Ingulétud,es sont snuventallmentées par beaumup ﬂ*ldées ren;ues LT - :
D& jplus, ¢'est.un fait, |E mudéle éni_!rgénque mundial est efi: mulﬂtmn pnur des raisr:nns, d‘épulsement
des énergies. fnssi[es des. rajsnnsecllmatiques que {presque-] plus persqnna ne’. mntemntt Le-
développermient expnnent.iel des & energles rennuvelables -a ::ette pﬂﬁt | arlté d étrE thés décentrailsé :
souvent. dam; das tErritmres MU .huparawn‘t Ia Franue pmdmsmt de I’électrl::ité ﬂenuls des
installatlons centrallsées dlstnbuée,s par' les: Iignes hau'l;es tensiun, La plupart das gens tnnsn;nmen‘t
de I'électricité sdns avoir consciente des dangers. ll'r‘tl:lar:t,s Envimnnementau)t -paysagers ou sur e
milleu humain dé.moyens de production:qui- nous pargissént Iqir;‘tajnsa baﬁage h-.rdmé]_gmrques
centrales.4, flammes nudéalre A détentra]lsﬂtlon des. pl‘ﬂdunﬂﬂns élettnques apporte un. grand:
nhaﬂgement e . - B e F . .
Au trauers de nntre awérlenoe hasée SLF des fnrts, sur Ie terraln et nun sur Ies an- tm:,r nous

Les ealiennes serant vlsnhles Ddns le- grand paYSaEE; Iursque vuus CIrC’IJ|El'EE en m:-lture. dans uh
rayon d'ung fuinzaine de Kllométre, Depuis vafre hahitati'un pariols, Iursque Ie hocage nffrlra des
ouvertures sur le paysage. Trés vite elles ferant partie mtégrante de I'enwrunnement, serunt uh
polnt-de repdre, du méme titre-que les batiments agricales; iés lignes électrigues, g chﬂteaux d edu
ou encoré les éolignnas identités du territpire Frugeals.

Depuis F'extérieur, il faudra s'approcher & plus de 500 pour les éntendre. La phipart du témps
entre 18h ei 22h quand le vent sera faible et par temps sec. Ué’mgrge_-'hcg sera__'hfén stuvent-couverte -
par les bruits de la vie quotidienne, de Ja circulation routiére de Factivid agricole.

Tels sont log pitncipauximpacts-do parc éallén,

Nous soubaitons pour conclure mettre dans la- balanice face aux inconvénients, fes avaritages :
L'énergle &olienne est une énergie rencuvelable qui-utilise une matiére premiére fikre et pratuite et
qui ne nécessite aucin carburant, né crée pas de. gaz A effei de serre, ne: produft pas de déchiets
tokidues.du radloactifs: Elle produit de I'électricté sans.risque &tisans dégrader-1a.qualité de I'air,
sans pollier les eaus, les sols, listte” pointre te changemeiit clinatique, l:ﬂ:l'lthbl.lE & long terme au
matntien de la biodiversitd. dés mlileux natyrels, Tes Irrstallatluns ont-Gne emprise falb]e 5nnt
facilement.démaontables, _ participent au déveluppement des. mmmunes, lntertummunahtés et i la
création d’emplois. :

32 — Réponse du Maitre d’Ouvrage a 1’ Avis de I’ Antorité Environnementale

Le dossier de demande d’autorisation unique pour le projet d°extension du pare éolien
de Fruges, dépost en préfecture du Pas de Calais le 1§ décembre 2015, a regu un avis de
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recevabilité le 25 juillet 2016. L antorité environnementale a remis son avis sur le projet de 27
éolienmes et 11 postes de livraison d’une puissance fotale de 74 MW, en date dy 11 aofit 2016.

Le maitre d’ouvrage en charge des dossiers de demande d'autorigation unique a
proposé dans un rapport qui a été joint ay dossier de I'enquéte publique, pendant 1a durée de
ladite enguéte, quelques éléments de réponses aux interrogations formulées par 1"autorité
environmnementale.

L’ensemble des €¢léments fournis par le pétitionnaire sont formulés en bleu. Les
éléments fournis par les experts en écologie et paysage sont regpectivement en vert e marron.

- __________________________________ . _ . . ]
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- __L‘auturité unﬁrmn&mantule mlava des appmmmaliuﬁa Hnns Ies p-h:iEciMnmanea qu’! tEndent a anImI-
' lateuliadas,mlurs B JE R :

Afln de venﬁer Ia tmlle des rc:t-:-rs, nous auuns pr-:::cédé él r:les vérlflcatlnns sur Ies uues en tariles_ -
réelles S T ensemhle des: secteum : T o ‘:' e
Cl dessnus Ia methudﬂlﬂgre ;:Imnnée par [‘e:-tpert en payﬁage puur I|re IES phmtﬂmuhtagEs

ﬂ.’ REPHESENTA TEDN DES‘ VUEE Ef'u' «TAH_I_E REELLEJ;

: Des viies d{tes i i m:‘ﬁe rEeHE » GHE ére rf'rﬂrsees en appur r::ux phﬂmmnnmgie; EHe,s perrnet~.
S fent de rendre compte: st fe papler deta scéne pa:.rsr:lgere teh'e quE-PErCHE par. J"r:E:I hummn'_': ;
duns ia. mmpﬂsqnte vemmfe E.- e d:stance d’ﬂhssrmtmn dunnee fe .@mtﬂdé permer"'_ '
s Ewrer fes Effets d ef:ra:?emeni‘ d"écheﬁf su,smtes par fa remmpﬂs:i't{ﬂn d’un ,ﬂanumma "
Neanmmns il ‘agit de. ViES pameﬁes dins fe: sefrs ol fé n:hamp de visian, ile 1'8tre humam_ 3
R Eﬁ‘t pas; representé dﬂns scm Ensembf& EHEE mnr dnnc comp.femfnm‘ires E'ES panammml _
. ﬂrn:rpqses_» Co ERRIR : : AV

ESD“J?!:‘? : Bet‘t'agé S

Les. 5I'J.IE‘5 v.tmlla rﬁaﬂa.ﬁéunt nl:rlanua il dunﬂlwlsu‘ivanl L

anllanna s :

slnnm EI'nlIﬂ]E Ilau de prige i) U Bt I"églisfing Whﬁfd$féﬂ

0 ity dacl soliemié rﬂprésant&ia =ur |6 papler (en, M} el

- d.: 18 dislainge d'observation dUBgkImGnage:sur papnar Ll
{srqmléa dans Ie nréﬁeinlduwmntﬂ -m m‘u} L

: 3.':. .'*-.ﬁhﬁe_-{wnté.’w'- T:~  rhae

iKiog) 3 AYRSL IR
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Pnur défmlr Ia dlstance Entre Ie pu::iht de prlse de vue et I énllénne nnus aunns utlllsés Ie Inglclel

' « géopmtall » ce quu peut amener é dEs |mprec:5|ons de quelques metres'-' -

|ieude grizédevde
| Fetlédlieniie)

métre} o

it-m‘mmmtaﬂ.e'
siir papier soit |-
mﬁmﬂ;

'_ < ,ﬂ-li-":_

-taule das ales;
~F expertl:-."e pavsagére] R
h ne; pas eu d‘ﬁrreur i

' -”f“' :

- plus Faides” go er-."
-: dans e'calage des

pale eﬁ métre]

.'.:_ I:"
_ Lo {dlstanoe LR
; Eu!lenne [Tﬂllli! réelle - JDiskdfice entre le di’ [hau‘teurda [a {hnuteu]'dE"

1a pale an: | *
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L amurlta enwrannemanla]ﬂ mmsma ré,g_ __me qu l e‘.nuste p TSt e, ey
_:"pgu-gﬁniny' urse BU, ml:lé du nntn‘rrgulne (t:‘ent-a-dlru 3as manumnnls Iﬂﬁmﬂquaa n!asa.ﬁ.s uu Inar.rlls a1 i
L et panimaine” du ‘tode da femvitonnement es: anes ciassés l:iu lns'r'.ri'm au_ﬂqe tta lac 1umn inau] Tou- |

;_tefum'n'er.i n'antaeﬁe pas laqualné ﬁafﬁiﬂ,ﬂnlﬂal‘ ' RS TS RN

- le i patrlmu‘ine archlte¢tura{ u qm cr:umprerld lea m::-numents hls‘tf;nrlques
[Suurce Bacage} ' . ol
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'f L'Hlﬂﬂﬂlé anuirnnnan‘n’ntﬁlﬁ mnstala qua Iimpaﬂlvisuei du pru;at !_.ur_’l egllsg de ‘u‘urr.'hm e;at fmt {tm-l-
Jeiblits vt e clacher ‘tors da mtcni powy leg pares du seclebr 4), .

‘Deux phﬂtomuntages onit: é’té réalfses pnur present;er 3 cwlslhjlqté du pmjet Aver: ]'E parc en[len
el deux phutumuntages muntrent Jés points devue. 4&5 plus’ lmpactant en piriode. hmernale
= Curnme le présente les’ phummontages Fect n_:a‘t|f5 presentés ‘s annexe ¥ N cuulslblllté depuls
le“cemtre. dy w[]age B vie'des dlfferents écrans naturels 5 anthmp qties ast: lIITI|tEE e
-LEE E.xtrem‘ltés I:Ies pales sunt perceptlble mals dans Lme h|en| mﬂlndre mesure [es ptlannes

Demande d'autorisation par la société OSTWIND d'exploiter un parc éelien sur Crépy [62)
Enquéte n°E 16000184 /59 Page 66




..Puur iés: mantaﬂuna dg halas f'autumé nn!fitumamantala mwmrn!rlrd! qUE er' Pféﬂlﬁﬁr I F‘H F""' =
g B5 - AT wa:-:: le!i a]tp]nilanls de&’

[.E delal de 3 m::-ls pnur :prudmre Ies“’- mmplements na pas perrnls rde réal' l:'f.ﬂéé':'
Cl._l[teur”s ét _ar mnséquerit de [Dcaliser premse_me_nt Ies hales X

5.8 2: K0 dii jrojék.; Ces ergloltadis
“FECEVIGIEpar: yole-postale chagus arings
; piu1tqt[nq i site aui mals. d"ﬂ"-l'ﬁl Ui

a5 ITENIQUS: renmdu'.:’cm,rrs s présafs o
n"ihlﬂnnlngur.- ej'md o

e e,

suhd s demarr v G fin's da ‘chnstiuet o ot se: frotonger lars dus Iy
] ell.[l £f sera puursmuf ap‘f‘mi (=3 délaf $‘l l‘EE résulta.ts dés 1;5 P nﬁérr@'

e e ————
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L& réseuu busard o Fdentrf - des; mesures .de pmtemnns spétrﬁques paurie busard ‘L. Ia‘i:'d.f.i'sgn'ori'.;
- de. fichs dﬂns un m}-'un_.-___ "Z.km_-_aUtﬂhr -dEE-;dh_e_s";'r_:a_‘é_njtfﬁées ‘jr_':':';rm_'jfr'ae SE n‘s‘ib}é's'}@é éq.r‘f_f-zj_-__'i,‘f.fu‘)."
ehirdingra /. inise- en-asliyre de:ig. mesure ly” plus ‘ddopide:au, contéxte’ien dooord. uved fés’
ugrtcufteurs -Dians Fe Epdrf:' d'yrié n___sematfon de n!chee dé; busard mrs n’ex: mest de}suwrs e’
miesire. e ‘protection’ ity _fc:p.-*ré nonimaissonng, nrd umf clel, . ou fe dEpIaﬁement dunid

2rs LN € "‘tre de smn E uh‘séﬁ Lesmesures de pmrectm' s'busard sont ﬂrés;mtees erf annexe-

:LE bndag fa I _
de réd‘u.rre cansmremb.fem

_'_nﬂul.rem.rf mm‘dﬂrs éeb.fqg!
. fumﬁsdnf I’acﬂwré ﬂ’auf' 5
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Chapitre 4 - CLOTURE DU RAPPORT

Sur P'ensemble des étapes de la procédure, "enquéte s’est déroulée conformément aux
dispositions de 1’amrété en fixant les modalités.

Les conditions d’accueil du conumissaire enquéteur en mairie étaient satisfalisantes.

La coopération tant de la Mairie gue des représentants du maitre d’ouveage ont &té trés
satisfaizantes.

La mise 4 disposition au public des dossiers d’enquéte n’a soulevé aucune difficults
particuliére en mairie de Crépy. Par confre dans les mairies destinataires des dossiers
numériques, cetie mise A disposition anrait pu présenter des difficultds dans la mesure ot bien
souvent ccs petites mairies ne dispesent que d'un seul ordinateur qui est uiilisé par le on la
secrétaire de mairie pendant les hewres d’ouverture au public. Plusisurs maires m’ont fait part
de leur crainte & ce sijet : 51 une seule persomme demandait 4 consulter les dossiers, ils auraient
accepté qu'elle utilise pendant un temps limité 1’ordinatenr de la mairie, mais si plusieurs
personnes le demandaient en méme temps, ils n’auraient pas pu les satisfaire, Il na pas &té
porté & ma connaissance qu’une telle situation s'est présentée.

L’avis et les conclusions du commissaire enguéteur relatifs a chacune des SEPE, sont
rapportés dans des documents distincts des présentes mais joints & ces derniéres.

Fait 4 Delettes le 08 décembre 2016
Le commissaire enguéteyr
Marec LEROY

N e o e ———————————
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Monsieur Fablen KAYSER Schiltigheim, le 25/11/2014
Gérant de la SEPE Belval, Le Ford Pringuet,.
e Bois Arrachis
Ostwind international
Espace Européen de Entreprise
1, rue de Berne _ _
67300 SCHILTIGHEIM M. MarcLEROY
1 rue de Carluis
52129 DELETTES

‘Objet : Courrier en réponse au procésverbal de synthdse des observations Fengquéie publique
u projet éolien de Fruges 2 [secteur 4)

hMeonsieur ke Commissaire Enguéteur,

Vous nayus avez transmis le procdés-verbal de synthdse des observations recueillies lors de
"enquéte publique congernant le secteur 4 de Fruges 2, qui s'est déroulée du lundi 10 octobre au
jeudi 10 nowvembre 2016,

Far la présente, nous répondons 4 votre invitation de produlre das observations ﬂans un délai de
15 jours & compter de la remise de ce procés-verbal, soit avant le 28 novermbre 2016.

Nous allons revenir plus précisément sur les différentes observations émises par le public qui s'est
exprimé |ors de I'enguéte publique.

Cependant, & titre préalable, nous sbuhaitons rappeler que la décision d’implanter ce parc éolien
s'est inscrite dans un processus de partenariat auec I' intercommunalité, les communes, et les
riverains et ce EN tuute transparenr:e

Depuls I‘lmplan‘tatlnn d’'un premier parc €ollen sur la Communauté de Cammunes en 2007, le
pétitionnaire a noué une relation de confiance avec 'ansemble des parties prenantes du territoire
(Particullers, élus, associations).

Le Schéma F.egmnal Eolien indigque la volanté de conforter les parcs existants en réallsant de la
densiﬂcahun autour des installations existantes.

Sur la base de ce constat, une concertation entre la Communayté de Communes, les &lus locaux
et las services de PEtat a abouti & la déllbératlon pour la réalisation d'un dessier ZDE afin de
complé&ter le parc existant.

Lz réalisation en 2011 de ce dossier sur le canton de Fruges a permis de mettre en avant les
secteurs propices, d’une part, 4 une densification conforme aux caractéristiques du territoire, et
d'autre part & une implantation la plus respectususes des enjeux humains, &cologigues et

paysagers,

Afin de garantir une implantation respectueuse des enjeux humains, écologigues et paysagers,
Ostwind et la Communauté de Communes se sont inscrits dans un processus de concertation. En




ce sens Fintercommunalité a décidé de metire en place un comité de pilotage composé de 8
maires de la Communauté de Communes, de I'Agence d'urbanisme et de développement de la
région de saint Omer, des bureaux d'études en charge du PLUI, Biu'tupe (4cologie], Booage
{Paysage), et de la soclété dexploitation, afin de prendre en compte feurs attentes dans le cadre
du développement du projet éallen.

A ces comités de pilotage de suivi s'ajoutent plusieurs réunions avec les administrations et é&lus
locaux afin de recoeillir leurs recommandations,

Dans I'objectif de présenter en detail au plus grand nombre 'extension du parc éolien de Fruges,
le pétitionnaire a participé activement 3 Forganisation de la rencontre des énergies. Cette
manifestation publiqgue a eté arganizsée pour les élus, techniciens, assoclations et particuliers du
canton et plus largement de 1a Région.

Quant au développement du projet de parc éolien, 1l s'est inscrit dans cette méme logique de
concertation ef de transparence, ¢e que le pétitionnaire s'attachera a démontrer en réponse aux
observations relatives & Iinformation, '

Mous tenons & préciser que la Commune de Crépy parteuse du secteur 4 du projet éolien de
Fruges 2 pour lequel vous avez &té nommé commissaire enquéteur a déllbéré majoritairement
pour [a mise en ceuvre du projet,

L'information du lancement de Penquéte publique via une distribuifon de flyer dans toutes les
boites a letires a permls de recueillir lavis de 26 résidants de Crépy (11 familles) sur les 150
habitants de la Commune. Nous avans pu abserver plusieurs remargues provenant de :

» 3 élus munlcipaux (sur fes 11. du consell municipal) 2t leurs familles. 5
habitantsfpropriétaires d’Equirre ayant témolgné sont issus de 2 familles dont chacune
d'entre elles est représentée au canseil municipal d’Equirre.

+ Monsieur GRIOCCHE, représentant de la Societé pour la Protection des Paysapes et de
IEsthétique de la France est egalement intervenu, Cette association est reconnue pour
son actian d'opposition aux prajets &oliens en général. M. GRIOCCHE a d'ailleurs inscrit
des commentzires dans plusieurs registres des 6 enguétes publiques du prajet éolien
projeté.

Enfin, nous comprenons difficilemeant la position de Monsieur Nicolas DELBE et Madame Frangolse
DELBE étant donné leurs signatures pour une promesse de bail favorable & l'implantation
d'éoliennes sur les parcelles ZB 25, 26, 27 et 49, La prise en compie des enjeux issus de 'étude
d'impact, ne nous a pas permis de proposer I'implantation d’éolienne sur les parcelles concernées.
La déception pett expliquer leurs abservatlons particuligrement défavorables '
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L'architecture du courrier de réponse a té réallsée en chapitres thématigues. Nous avons recensé
92 observations différantes, regroupées dans les 13 chapitres ci-dessous. A noter que la plupart
des courriers ont un contenu guasl identique.

* Implantation du projet;
o  Cancertation :

*  Acoustigue

+ Distance aux habitations ;
* Paysape;

» [Ecologle;

= Perturbations télévisuelles et radiophonigues ;
+ Irifrasons;

» Balisage des machines ;

+ Dévalorisation des biens ;
= Agricoliure ;

» Economie;

= Politique &nergétigue.

Dans ce courrler, nous avons uniquement répondi aux interrogations ou questionnaments négatifs
sur le' projet, Nous aceuscns réception et nous satisfaisons des commentaires éclairés de M.

HUBLART. r

Vellillez recevolr, Monsieur, |'expression:de mes salutations distinguées.

Monsieur Falbileh KAYSER
Gérant des SEPE Belval, Le Fond Pringuet, Le Bals Arrachis
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Implantation du projet

Ceite premidre partie permettra de donner des réponses aux observations formulées sur la
densification du plus grand parc éalien de France alors que d’autres zones a '4chelle départementale
ou régionale sont dépourvues d'éoliennes.

Tout d'abord, la zone dimplantation des éoliennes de Crépy est définie dans le Schéma Réglonal
Climat Air Energie de la Régional Nord-Pas de Calals présent2 en annexe 1 comme un secteur de
densificatlon des parcs éaliens exfstants. Le piie de densification 1 du SRCAE situé sur le Haut-Artois
indique un ebjectif d'impiantation de 20 éoliennes.

Comme l'indique Maonsieur GRIOCHE, le schéma régional éolien est Factuellement annulé suite & un
arrété du 19 avril 2016 par le tribunal administratif de Lille. Cependant I'article 24 de la loi n2013-
312 du 15 avril 2013 dite loi Brottes précise que cette décision n'impacte pas la procedurs
'autorisation menée par la Préfecture.

Par ailleurs, la création d'un poste source « énergies renouvelables » de 220 MW sur fa cammune de
Coupelle-Neuve en 2013 dans le cadre du S3RENR de la région Mord-Pas de Calsis confirme
également cette volonté de densifier et harmoniser les parcs existants sur le secteur de Fruges [CF.
annex-g_ 2.

Pl

Les ohjectifs de réduction des gaz 5 effet de serre et de renouvellement des modes de production
éner’gé‘cique am&nent le législateur & déflnir un cadre de développement des énergies rehauvelables
dont le SRE et S3RENR font partls. Le pétitionnaire s'engage dans le cadre de son action en faveur de
Fenvironnement & praposer des projets respectueux des attentes de chacun (Habitants, élus,

administration, assaciations). Le projet éolien de Fruges 2 permettra de créer une_ harmcnlsa‘tmn des ...
implantations réalisées en 2007 tout en réduisant au minlmum Ies lmp:icts_:_{enuirunnemen u
acoustiques, paysagers), L'étude d‘impal:t réalisée dans le cadre de la prooél:lure d phtent
Patrtorisation d’explotter une tnstailation Classée pour la Pmtection de I’Enwrn ement at réco
wrecevable » par la DREAL Nord-Pas- de-CalaIsfPf:ardle vallde c' & ~ honhé 'apprema'hun vl
pétitionnaire. S ET

Concernant {'imterrogation de M. LEFLON et Mme Mar«‘tme MA‘I’CILLE les élus mncernes par fe-
projet n'ont pas participé aux délibérations relatives au pro]et éuhen E :




Concertalion

Comme présenté dans le chapitre 2.2 — Information at concertation pages 133 i 115 de Yétude
d’'impact, une large concertation a &té réalisée autour du projet entre 2000 et 2015. De nombreux
articles de presse relatifs au projet ont été distribués dans des journaux locaux & destination des
habitants de la Communautd de Communes du Canten de Fruges et les intercommunalités voisines
{I'abeille de ta ternoise, La Yoix du Nord, Le journal de Montreull, ..J. [Yautres medlas [télé ou
radio] ont permis d'infarmer le public sur le projet, ' '

Linformation ayant £té largement relayée & Féchelle lpcale, il nous semble difficilement
envisageabla que les communes avoisinantes n’aient été infermées du projet comme semble le dire
M. GRIQCHE.

De plus, dans le cadre de enquéte publique, les élus et les habitants des communes situées dans
un rayan de 6'km auteur du projet sont informés. Les communeas doivent procéder & I'affichage des
avis d’'puverfure d’enquéte, ont adcés aux dossiers d’enquéte ei sont amendés 4 délibérer surle
projet.

Enfin, le pétitionnaire n"a eu aucune remontée de la part de ces élus lors du développement du
projet. o '

Concernant la remarqua de M. GRIOCHE sur « Fahsence de réunion publique avec fa population de-
Crépy », nous tenons 3 préciser que Finvitation & la rencontre des énergies, manifestation publique
duy & juin 2015 a &té distribude dans "'ensemble des boites aux lettres sur la commune [(Cf. p 135 de
Iétude d'impact}.

S'aglssant de la demande par M.GRIQCHE d'un débat ; L'association qu'il représenta s'oppose au _
développement en France de 'énergie éolienne. Il est parfaiterrent clair que le débat souhaité ne
concerne pas le présent projet mais conslste en un débat de position sur « le pour ou cantre
I'éalien », : ' :

Tout d'abord, Fobjet de Fenquéte publigue concerne précisément ie projet éollen & Crépy, et non
I'dollen en général. Or, le pétitionnalre n’ést pas léaltime pour trancher le débat du « pour ou comtre
Féolien ». En effet, le développement de la capacité de 'énergie éolienne en France reléve d’une
volonté politique, se traduisant par des engagements nationaux, européens et internationaux. ;

En France, on peut negter une position constante des gouvernants en faveur du développement de
Fénergie éolienne qui s'est traduite par la mise en place d'une réglementation en constante
évolution:

+ 1995 : programme EOLE 2005 ; | |
= 2008 : Grenelle de I’_enuironnement qui fixe & 23% la part des énergies renowelablqs dans_
notre consommation et Finstallation de 19 000 MW d'éolien terrestre d'ici & 2020 ;
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» Loi sur la transition énergétique qui prévolt de rédulre 1a consommation o' énergles fossites
de 30 % en 2030 par rappert 2012 et porter la part des énergles renouvelables de 23 % de
notre consommation énergétique finale brute en 2020et 4 32% en 2030.

Dans prescque tous {es pays du monde, Fénergie éolienne e développe de fagon exponentielle : les
caparités passant de 7600 MW en 1997 & prés de 400 000 MW fin 2014 {Sources GWEC EWEA)

En Europs, les égliennes représertaient en 2014 36.2% du total des neuvelles capacités de
productian électrique installées. Source GWEL.

En France, an camptalt fin 2014, 9120 MW de pulssance éolienne installée. Cela a permis de produire
17 Twh (une progression de & % par rapport & 2013}, soit 3,5 % de la consommation électrique
nationale et 19.5 % de |a production issue des sources d'énergies renouvelables par rappott a la
cansommation d’électricite. Source ; rappart RTE de 2014

A Fruges, alars que 70 €ollennes sont déja installées depuis 2006, le faible nombre d'cbservations
téfavorables a lajout de nouvelles Instzllations, témoigne d'une trés bonne appropriation et
acceptatian de 'énergie éolienne sur le territoire.

Faur Lfral-:-nger cette analyse et afin de répondre aux affirmations de Mme Patricia JUMELLE,
MoansfEur JUMELLE, lérbme BAILLEUX, Séwverine FARLY, Melle Chrisiine FLAMENT, Madame
Lucienne RICHARD, Mme MAYOLLE Martine, Régls FLAMENT sur & {'opposition de la population
fuce':ﬁ ce projet dans sa grande majoritd «: daprés le registre d'enquéte publique, seules 25
persannes sur les 183 habitants Crépy ont inscrit des remarques négatives. La majorité des
remarques étant par allleurs inscrites par des coauteurs d’'une méme famille |(Grands-Parents,
parents, enfants],

De plus, cette faible opposttion au projet west pas due & une Information insuffisante : outre les
mesures de publicités sur la tenue de I'enguéte publique, un flver a été distribué dans les boites de
la commune, lequel a également permls d'infarmer la population de la tenue de 'engquéte publique.
Pour finir et en réponse & la remarque de Madame Bourgeals sur I'absence de consultation
I'ensemble des citoyens des communes concerndes, |'article 1123-1 du code de Penvironnement
indique "L"enguéte publlque a pour objet d'assurer I'infarmation et la participation du public ainsi
que la prise en compte des intéréts des tiers Jors de-I'Elaboration des décisions susceptibles
d'affecter 'ervironnement mentionnées & larticle L. 123-2. les observations et propositions
recueillies au cours de I'enguéte sont prises en considération par & maitre d'ouvrage et par
l'autorité compétente pour prendre la décision ». Cette enquéte est réalisde & Féchelle de
Fensemble des communes présent dans un rayon de 6 km autour de projet.

En effet, I'mplantation de ce projet en plus d'une large concertation avec les élus, I'administration
et 1a2 population locale est le fruit d'une longue réflexion menée par des experts indépendant en
paysage, écologie, étude de danger et acoustigue. Aujourd’hui limplantation d’éoliennes est
fortement réglementée notamment par la procédure des installations classées pour la protection
de Penvironnement contrairement 3 d'autres systémes énergétiques comme par exemple I'énergie
nucléaire qui est au droit d'utilité publique. L'affirmation de Madame DUCROCQ Claudie, M.
VERDIN Hubert, M. YERDIN lérémie, M. POYER Rémi, selon laquelle « On nous impose des




aérogénédratedrs au bout de notre jordin pour satisfoire lo soif d'orgent de certains propridtaires
sans tenir compte du voisinage, ni de Venvironnement, ni da fo faune » nous semble tout A fa_it
inappropriée aux projets éoliens. '

Pour conclure, nous tenons & préciser qu’aucune concertation n'est parfaite ; cependant depuis le
lancement du projet en 2010 jusqu‘a lienquéte publique, Yinformaticn de la population a été
incontestablement réguliere et transparente. Constatant le faible nombre d'avis défavorables
exprimés lors de cette enquéte publique, Fappropriation du projet éolien par les habitants du
territolre ne semble pas poser débat, - '




Acoustigue

Flusieurs habitants s'inguidtent du bruit des &cliennes. C'est une -ingulétude tout & fait
compréhensible d'awtant plus que I'étude acoustique est complexe 4 appréhender.

Dans le cadre de I'Etude fimpact, une étude acoustique & été menée par un Bureau d'étude
indépendant afin de déterminer le risque de nuisance sonore,

En premier lieu, avant méme Vinstallation des éoliennes, il faui blen avoir conscience qu'fl y a déja
du hruit autour des habitations des riverains : il est d’ origine naturzlle | le vent, 2 pluie ou d'crigine
humaine : activité agricole, circulation routiére, etc.

Un hrult est en fait « un mélange de sons, d'intensités et de fréquences differentes. Il est
notamment défini par son spectre qui représenie le niveau de bruit, exprimé en décibels {dB) pour
chague fréquence » {Source : Guide de ['étude d'impact, actualisation 2010 p 131}. .

L'étude dimpact acoustique quantifie le niveau du brult ambiant autour des zones d'habltations sur
une période de 24h. C’est une mesure direcie par microphone. La méthodologie employée est
décrite trés précisément page 114 13 de Fetude d'impact acoustigue.

LT

Las &rilissions sonores das £oliennes vont donc modifier un bruit ambiant. La quantification de zette
modification se fakt par simulation numérique, a I'aide de modéle numdérigue,

En 2éme lfeu, s'agissant des émissions sonores des ollennes, [l semble nécessaire d'en préciser la
nature : mécanigue [éléments tournants, transmission} et aéradynamigue {larsque les péles
fandent I'air). Ces bruits tendent 4 se confondre au fur et 3 mesure qu’on 5'éloigne des éoliennes. Il
demeure alors un bruit &origine aérodynamique. Cependant, les progrés  techniques
{insanorisation, profilage des péles) ont permis de rendre les éollennes de plus en plus silencieuses.
¢ Achuiellement, 4 500 m de distance, la paroeption acoustique d'une éolienne correspand a celle
de bruits intérieurs d’'un appartement tranquille dans un quartier calme. Dapuis que les premiéras
machines ont &té installées en France, la R&D poriée par les fabricants et les dévelappeurs a
d'ailleurs permis de diminuer le bruit agrodynamique des pales ou celui des machines électriques,
d'amaéliorer les logicigls de simulation sonore et d'optimiser le bridage en cas de dépassement des
plafonds d'émission sonare » (Source Les avis de VADEME Novembre 2013).

Le bryit additonnel des éoliennes n'est pas perceptible a intérieur des habitatlons, fendtres
fermées. Le bruit est trop faible. Tous les résultats d'études portent donc sur des émergences
sonoras a Fextérieur des habitations.

Enfin, les projets doliens sont soumis a la reglementation relative  la lutte des bruits de voisinage
{articles R. 3334-32 3 R. 1334-35 du Code de la santé publique}.

Selon cette réglementation, les critdres a respecter sont :

Un critére d'émergence glohale. Les valeurs limttes de Yémeargence sont de 5 dB [A) le jour {de 7h a
2Zh)et3 da [A}' de nuit. _

L'Infraction n’est pas constituée lorsque le bruit ambiant est inférieur a 30 dBfA).




En 3éme lieu, une fois le risque identifié, |l est tout & falt possible et ¢lassigue de mettre en place
des mesuras de suppression d'impact en bridant la vitesse des éoliennes lors des canditions A risque
identifiées. Ces mesures sont tout i fait maitrisées et répandues :

Ces enjeux acoustiques sont pris en compte dans Pencadrement réglementaire de Féolien,
développé depuis 2003. Plus récemment intégrés dens la procédure ICPE, ces critdres se sont
encare renforcés ; distance minimale de 500 m entre les éoliennes et les habitations, et valeurs
limites sur le bruit ajouté par les éoliennes & Yambiance sonore habituelle {les contraintes
acoustigues &tant plus fortes 12 nuit que |z jour], qui peuvent conduire les développeurs 4 brider [a
vitesse de rotation des &oliennes. Une étude réallsde par I'Afsset an mars 2008 canclut également
que la réglementation sur le brult est adaptée et que le développemeant de "éolien n'engendre pas
de problémes sanitaires,

Pour répondre plus précisément a M. LEMCIR sur la commune d'Equirre, le bruit ambiant de jour est
situé entre 39.5 et 49.5 dB [A]. La nult le brult ambiant est situd entra 28.5 dB(A) et 44.5 dB[A).
Comme précisé page 25 de P'étude de danger malgré des faibles populations les villages de Crépy et
Equirre sont traversés par la route départementale 71 (231 véhiculesfjour] et se situe 4 quelgues
centaines de métres de la route départementale 343 (1718 weéhicules/ jours). De plus, les
communes comprennent des activités accentuant |e bruit ambiant :

- Camping de 80 emplacements (Equirre} ;

- Exploitations agricoles.

L'étud_e d'impact acoustigue page 29 a 34 quantifie par simulation numérique le bruit en phase
d'exploitation tel qu'il serz avec Fajout des éolienne et conclue sur les communes d’Equirre et de
Crépy :

=  Absence de risque [e jour {7h-22h)
= Risque d'émergence la nuit {22h-7h), sur la plage devent S 3 6 m/fs

En effet, le bruit des duliennes évolue en fonction de la vitesse du vent, toat comme les niveaux de
bruits résiduels (bruit du vent dans la véaétation ou sur les obstacles), mais pas dans les mémes
proporions. Le graphe ci-dessous indigue gue le bruit da I'golienne est supérieur au bruit résiduel
(de Penvironnement) pour une plage de vent de quelgues m/s {cf. graphe an annexe : comparaisan
entre le bruit résiduel et le brult d'une éclienne).

Warcel et Régin PRIN indiquent «bruft des éoliennes implantées dans le sens des venis domingnts
$era une nulsarce pour jes habitants du vilfage », Or les roses des vents mesurés présenides page
44 des annexes de I'étude d'impact acoustique indigque des vents provenant majoritairement du
sud-ouest. La cornmune d’Equirre se situant au sud—est, elle ne se situe donc pas dans le sens des
vents dominants.

M., FLAMENT nous inferpelle sur « fes gBnes sonores particuflérement dlevées pour les riverdins du
secteur 4. Les mesures de bridages retenues sont particulidrement satisfaisantes puisque les
émergences de nuit sur les plages de vent 5 et 6 m/s aux points 2 {Fquirre} et Point 3 (Crépy) sont
comprises entre 2 et 2.5 dB{A). Pour rappel, les émergences ne doivent pas dépasser 3 dBl4) de
nuit,
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Pour conclure, il nous semhble primordial de juger de | question sonore par le retour d'expériences
du terrain, Aujourd’hui la communauté de Communes du Canton de Fruges comprend plus de 70
éoliennes répartis sur 'enseémble du territoire intercommunal composé de 7498 habitants moins de
40 ahservations concernant cette thématigue ont &t recensé sur Fensembie des registres.

En résumeé sur les mesures acoustigues :

L'impact impact a été trés précisément analysé, conformément 3 la réglementation ;

Les seuls enjeux ont été identifiés la nult entre 22h et 07h lorsque la vitesse du vent ast
comprise entre S et 6 m/fs ;

Au-deld de 500m I'émergence sonore des éoliennes reste de trds faible niveau ;

Le pétiticnnaire a proposé des plans de bridage tout a fait éprouvés et efficaces.




Distance aux hobitations

Sagissant de la distance aux habitations, I'article: 3 de PAredté du 26 aoiit 2011 relatif aux

Installations de production d'électricité utilisant 1"dnergie mécanigue du vent au sein d'une

installation soumise 4 autorisation au titre de Ta rubrique 2980 de la législation des installations

classées pour |a protection de 'environnement indique une distance de 500 métres minimum entre .
les ésliennes et les habitations. En réponse aux interrogations des hakitants de Crépy et Equirrs sur

la distance aux habitations. Lannexe 3 extraite de I'étude d'impact donne des distance aun

premtires habitations de 650 métres pour Equirre et 850 métres pour Crépy. '

La réglementatiun en vigueur est donc largement respectée.

De blus, I'affirmation de Madame et Monsieur LENOIR suivante est fausse «L’AFSSET recommande
1500 m pour des machines de 2.5 MW (Etude 2008) ». Le rapport de J’AFSSFF de mars 2008 indique
cecl : « Pénoncé & tfire permanent d'une Impfantﬂtmn de 1500 m vis-g-vis das habltahons, méme
fimitde qux dofiennes de plus de 2.5 MW, ne semb.‘e pas pertinenie v,

Enfin, s’aglssant du souhait d“implanter les aérogéndrateurs 4 1 kilométre des habitations par la
famille MILON et Brigitte LALOUX, Le pétitionnalre Indique que le législateur a déja &udié ceite
possibilité : Je 10 Février 2015, un amendement sénatorial présenté dans le cadre de la lol de
transition energethue avait pour vocation de déplacer Ja distance réglementaire d’'implantations ﬂESI
éoliennes de 500 métres & 1000 metres. L'Assemblée Nationale a refusé cet amendement pout la
raison sulvante.

Extrait de site officiel de I'Assemblée nationale du 14 avril 2015

« Cependant, le refévement de fa distonce rainimale &'implontation des éolfennes vis-d-vis fdes zones
d’habitation de 500 & 1000 métres ne peut constituer une solution proportionnéde au prebiéme. En
effet, cetie régle « ovevgle » ne prend pos en compte les spécificités de chague territnfre, el réduit
considérabiiement le potentie! de développemnent de 'éoflen en France. Par exemple, en région Centre,
avec le sewlf actuel de 500 métres, ia surface pouvant occueiliir un projet éolien représente 3% deln
surfoce totole régionale. Avec un seufl fixé & 1000 métres, lo smj’uce résiduelle serait de 3 o, solf unie
division par dix. Le ratio seroit quasr-:dentrque en région Plcordie (4,9 % contre 47 %). »




Poysage

" Le projet envisagé est un projet complémentaire aux éollennes défd implantees depuis 2007-2008.
Ce parc existant a &té congu sous forme de grappe en fonction d'éléments topographigue [collines,
valléas, ..) et paysagers [patrimoine, écran végétal, routes...}. Limplartation des machines du projet
a donc été pensée de maniére & ne pas trancher avec I'implantation initiale.

Le parc projeté sur le secteur 4 a été implanté en ligne dans V'ob]ectif de suivre le relief, les lignes de
force et limiter impact sur le clocher « tors » de Verchin.

Comme précisé dans I'éiat Initial page 25 de I'étude paysagére, « le secteur de Crépy constitue un
nouveau pite de développement qui représente Puvantuge d'éire peu percepiible @ partr des
vilfages ». Concernant encerclement, 'expertise paysagére indique page 165 de Pétude, que 'v on
considére qu'il y ¢ un encerclement forsque le totel des angles impoctés est supérigur & 180 ° ».
L'analyse sur la commune te Crépy répertarie la présence de parc sur 155°. Cette étude inscrit « les
angles sont purement théarigue et viennent identifiés les Impocts moximisés ou des angles de
respiration visuels minimisés [..] sans prendre en compte fes structures végélales, topographiques et
biiies ».

Ainsl, la Co visibilité de la zone d'Implantation avec le village de Crépy est atténuée par des dcrans
vigd comme l'indigue la partie analysant I'état initial de 'étude paysagtre,

Comme le présente Iétude paysapzre (page 155}, les €aliennes existantes sont implantées dans
Faxe du plateau de Fruges avec des « espoces de respirmtions significatifs {minimum 1 km »). Le
terme de « barrigre visuelfe » emplayé par M. GRIOCHE ne nous semble pas approprié au projet.

Une implantation lindaire des éoliennes camme celle des éoliennes de la Haute-lys, peut créer un
effet barriére comme é&voqué par M. GRIOCHE. Ce n'est pas le parti prls d'implantation qui a été
chaisl sur le secteur 4.

Far ailleurs, la loglque d'implantation retenue est de s'appuyer sur les lignes de force du paysage.
M. LEFLON clte le schéma régianal dalien & stipulant que Fimplantotion de champs d'éofiennes doit
se faire fe long d’éléments structurants d'origine anthropigue {cangux, oxes routiers) ou sur des
terrains artificiafisées (friches industrielfe, zone d’activités ». I'étude paysagére est en cohérence
avec cette exigence {Annexe 4 extraite de Ja page 145). Les éoliennes suivent bien 'axe du plateau
ot [a route départemental 343. Les recommandations d'implantation page 226 de I'étude paysagére
aht bien &té respectées en tenant compte des lignes de force (Plateau de Fruges) et de laxe
structurant {RD 343). Ces recommandstions évitent les « concurrences visuelles et des effets
d'écrasement avec les villages & proximité ou encore gffet de soturatfon » qu'évoquent M. GRIOCHE
dans son observation.

S‘agissant de la carte 10 annexée au courrier de M. GRIOCHE, pour étayer son argumentation, nous
regrettons Pabsence de source, date, échelle et légende. L'inscription manuscrite « paysage
remarquabile # sur la carte ne peut faire office de légende. Comme indiqué sur la carte en annexe 5,
nous tenons i préciser que la fléche réalisée & maln levée sur le document non identifié n'est pas
orlentée vers la zone d'implantation. En effet, le secteur & de Fruges 2 se situe 2 'ouest du Bois




d'Equirre donc 50us les paints vert de cette carte, L'absence de motif sur la zone d'implantation de
la carke nous laisse présaper une absence d'enjeu paysager. L'ensemble des enjeux remarquahles
sont identifiés dans Métude paysagére {points de vue, paysage, ...).

Autre imprécislon, M.GRIOCHE indlque « Le clocher de Verchin inscrit 6 une incidence visuel avec Je
projet ». Nous comprenons qu'il a sovhaité dire en réalité « Le profet & une covisibilité avec le clocher
de Verchin ». Les covisibilités entre le clocher de Verchin et le parg projeté ont &té particulidrement
etudiées dans I'étude d'impact paysagére, depuis le clocher et depuis les vales de circulation. De plus
La réponse du pétitionnalre & I'avls de lautarité environnemental de septemhbre 2016 indigue :

a Deux photomontages ont été réalisés pour présenter io covisibilité du projet avec le pare éofien. Ces
deux photomontages montrent les paints de vue les plus Impuctants en période hivernale.

Comime le présentent les phatomontages rectificatifs présentés en annexe 2 de cette réponse (i 1 e
de l'autorité envirannemeniale, la covisibifité depuis le centre du viflage au vue des différents derans
naturefs ef gnthropiques est imitée,

Les extrémités des poles sont perceptibles mals dons une bien moirdre mesure les pylénes dlectriques
et le clocher de Féglise. Aucune nacefle d'éofienne n’est pleinement visible. De ce fait, fe projet dofien
ne crée pos un effet d’'écrasement sur fe monument historigue, »

Enfin, M.GRIOCHE termine en affirmant qu’ « avec fes houteurs des éoffennes des parcs : 100, 124, et
malatenant 150 m, aucune cohérence paysagére n’existe 5.

Sur ce peint, nous tenons 3 préciser que le parc €ollen existant a ét& construit entre 2006 et 2009
avec des machines de type Enercon E70. Ces éaliennes ont una hauteur totale de 120 rnétres et une
hauteur de mét de 85 métres. Aujourd’hui les éoliennes de type E70 sont absalétes et produisent en
quantité d'énergie réduite en comparaison ave¢ des nouvelles machines. Comme le précise le
« panorama des énergies renouvelables » de 2014 publié par le Syndicat des Energies Renouvelables
la = pulssance des €oliennes est passée de 1 MW au début 2000 3 2.2 MW de moyenne
aujourd’hui », Cette augrmentation de la puissance des éaliennes est couplée aver une augmentatlon
des performances des machines, Une &olienne de 2 MW de 2006 produira meins gu'une éolienne de
2 MW créer en 2016. Dans ce cadre, les éoliennes de type Enercon E70 ne sont plus utilisées pour les
projets de développement &olien et ce modéle ne sera vraisemblablement plus disponible lors de la
construction du parc de Fruges 2,

Par ailleurs, les différences de hauteurs peuvent paraitre significatives mais ramenées 4 la hauteur de
Féolienng, elles sont finalement peu perceptibles. Les photomontages présents dans Iétude
paysagére permettent de le démontrer.

De plus, le secteur 4 Stant déconnectd des éoliennes de Fruges 1 par r wune respiration inter pare
entre Verchin et Crépy de 2.5 km » [Cf. page 145 de I'étude paysapére et annexes ci-jointe], il est
primordial de proposer un projet intégrant les évolutions technologiques et proposant des
machines de nouvelle génération.
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A ce titre, Vaffirmation de Madame Mayolle sur « fes eoflennes gigantesques » est exagérée Le
pétitionnaire s'est attaché A proposer des machines cohérentes avec les éollennes en place et celles
proposées sur le marché. A titre Informatif, les constructeurs éoliens propose aujourd’bui des
&oliennes de prés de 200 métres de hauteur pour une puissance supérieure & 7 MW,

5ur le méme th&éme, I'affirmation de M. LEFLON est fausse « Les machines instalides dans le parc
dalien existont sont des E70. il y en o 57 de 84 métres de hauteur, fes 13 aulres font 63 métres. A
Crépy, fa hauteur iraft fusque 150 métres de haut. ». Les éoliennes existantes mesurent 120m de haut
pour la plupart, 100m de haut pour quelques-unes afin de respecter un plafond aéronautiqua.

Enfin, Madame Bourgeols décrita ... le champ visuel apocalyptique. ». L'adjectif employé par
¢ Madame Bﬂurgems nous semble totalement inapproprig. Il nous semble qu'il faille réserver de tels
. tefimes é "uiie lee détrurte par des bombardements, une tomade, un tremblement de terre de
! '.,furte magmtude uu encore une explosion nucléaire similaire & Tchernobyl
':Pnur -::unclure |I n'en demeure pas moins que les éoliennes se voient. La guestion de Pesthétique

{?
A
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Ecologie
L'expertise écologique conclut 3 un impact final faible sur la hiodiversits, tout A fait acceptable.

* Le terme de « respiration avifaunistique » employé par plusieurs habltants mériterait
d*Etre défini. §'il 5'agit d’espaces réservé 4 Vavifaune mi,.gr-';ltr'iﬂ.':tﬂ.'J lexpertise &cologique
page 98 de I'étude d'impact conclut qu' « qucun covloir de migration im;iﬂrtnnt n'a dté
mis en gvidence ». -

= Les ZMIEFF de type 1 identlfiéas par M. GRIOCHE sont reprisent page 81 et 82 de I'étude
d'impact écologique. Le pétltionnalre s'est attaché & ne pas s'implanter au sein de ZNIEFF
ce gui démontre une prise eén compte de ces dernidres. '

= En réponse 3 M.FLAMENT sur I'cbservation des impacts sur les espéces d'intérét
communautalre, les pages 103 3 108 de 'étude écologiques concluent par des impacts
résiduels faibles.

* Lacarte 10 annexée au courrier de M, GRIOCHE Indlquant « Urie vaie de dépfacement de fa
faune traverse la partie supédrieure du projet entre les lignes d*dollennes CROT & CROB Corte
ci-jointe) ». Une fois de plus, nous regrettons Fabsence de date et de légende. L'inscription -
manuscrite « voie de déplacernent de la foune » ne permet pas dappréhender le type
d’especes éventuellement observées. L'axe de déplacement identifié sur cette carte 1/140

000, n'est pas identifié dans Pétude d'Impact écologique. Cette étude a ité réalisée a
"échelle de ia zone d'implantation réalisée par les experts en él:nlngié du 3 septém_hre
2013 au 2 octobre 2014. U'ensemble des prospections de terrain sont reprises dans le
tableau 4 des pages 11 et 12 de I'détude écologigue. ' '

Enfin s'agissant de Fappréciation générale du projet sur 'dcologle, le pétitlonnaire a apporté des
éléments de réponse dans le courrier envoyé le 30 septembre 2016 en préfecture. Veulllez trouver
ci-tessaus un extrait dudit coarrier : :

« Dans Fabfectif de réduire et/ou compenser les impacts sur la blodiversité tout en conservant une
cohérence générale du pare et sa réalisabilité technigue, notre expert en écologie a praposé dans fe
cadre des compléments déposds en Préfecture du Pus-de-Calals en dote du 25 moi 2016 fo mise en
pPlace de mesures de réduction et de compensation ramenant Fimpoct résiduel sur fa biodiversité & un
niveau folble »,

Le biidage favorable aux chiroptéres des machines susvisées permettra selon I'expert en écologie de
réduire consldérablement I'impact sur les chiroptéres :

Avec l'arrét momentané des pales des éoliennes durant les phases ol le risque de collision avec les
chauves-soutis est le plus élevé, il est constaté une réduction de la mortalité des chauves-sourls de
plus de 90% [Source ; Biotope].

De plus, I'implantation de 2000 métres de hales autour du secteur 4 [Crépy) permettra de crder de
nouveaux corridors écologinues limitant ie risque de collision, compensant de surcroit impact et
favorisant I'activité d’autres espéces dont Iavifaune,
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Perturbations télévisuelles et radio

Les £ollennes peuvent effectivement perturber les andes de la télévision Herizienne. Mais pas les
téléphones portables et la télévision par satellite ou la radio transmission {Source : ANFR rapport
réalisé en 2002).

Le pétitiapnaire souhaite preciser les dispositions en cas de perturbation averée de la réception TV.

Tout d'abord, dans le cadre de V'étude dimpact, nous svons consulté 'Agence Mationale des
Fréquences sur Fexistence de servitudes radioédlectrigues. {'étude conclut & Pexistence de telles
servitudes, mais en dehors du périmétre d'implantation des éoliennes.

Malaré ces précautions, la perturbation de Iz réception TV par un parc éolien reste possible, par
brouillage du signal direct ou réflexion parasite. A ce tlire, Particle 112-12 du Code de la
Construction et de 'habitation impose, au perturbateur, de rétablir, & ses frais, 1a récepiion TV,

En ce sens, le pétitionnatre s'engage, en cas de perturbation avérée et constatde par un installateur
indépendant, & mettre en place la solution la mieux adaptée au rétablissement de la réception TV.
Far exemple : réorientation d’antenne, installation d’un autre dispesitif de réeception, mise en place
d'un réémetteur. Une fois la perturbation avérée, la réparation sera effectuée dans les meilleurs
délaisgen fonction des disponibilités de la personne perturbée et du réparateur.

A titre d'exemple, sur intercommunalité de Fruges {environ 7498 hahitants), 70 éoliennes instaliées
ont généré des perturbations pour 236 foyers 2 ce jour. 100% des problames rencontrés ont éte
résolus, aux frais du pétitionnaire, aprés signature d’une convention sttestant la réalité de la
perturbation [Cf. Exemplaite vierge de corwvention en ANNEXE 6).

Mous espérons avoir répondu 3 la question de Mme BOURGEOIS et LENOIR sur Je sujet,
L'affirmation des connaissances de Madame LENQIR « ils sont venus installer des beitiers anlr
que nrous puissions capter les émissions de télévision. » confirme bien 1a réalité de I'engagement du
petitionnaire 3 rétablir les transmissions télévisuelles sur le territoire d'implantation lorsgue celles-
ti sont impactées par le projet.




- infrosons

tMadame LENQIR souhaite « plus d’lnfurma‘tlﬂns sur les infrasons ». Ce sont des phénuménes
naturels que 'on trouve partout dés lors qu’il ¥ a un mouvemant [mauhme a Ia-.rer moteur de
camion, uentllateur vent dans les arbres, sur les batlments..] Les éoliennes en fonctlonnement
eérnettent peu d'infrason [Cf. annexe 7) '

En France, I'Agence Francalse de Séourité Sanitaire de I'Envirannemant Indique dans ses
conclusians qu’ « § apporalt que les émissions sonores des éoflennes ne générent pos de
conséquences sanitaires divectes, tamt ou niveau de I‘appnrer! auditif que des effets flés &
Fexposition aux basses frequences et aux u‘n,ﬁ’:rsans. I AFSSET— Mnm Eﬂﬂs « Impacts sanitgires du
Brult généré por fes éolfennes ».

En outre, 'ANSES a rappelé dans un avis de 2013 que <« fes émissions sonores des éofiennes ne
générent pas de consdguences sanftaires directes, tont i niveou de .l"r:lppl:rm:.f auditif que des
effets liés & Fexposition gux basses fréquences et aux infrasons .

Plusieurs études frangaises ou européennes ont analysés les effets des infrasons d'origine eolienne
sur la santé humaine. En voici deun extraits : « Eoliennes ; les infrasons partent-ils atteinte 3 notre
santé T» —février 2015~ Traduction de I'Dffice franco-allemand pour les énergies renouvelables
{OFAENR) : « Pulsque fes doliennes générent des infrosons aux olentowrs des instgliptions
{émissions sonores) gui se limitent & des niveaux sonores nettement inférieurs aux seuils d’audition
et de perception, las dofiennes mont — au regard des connoissonces scientifiques octuefles - pas
d'effet nuisible sur FHomme en termes d'dmissions d'infrasons, Pour fes Infrasons, des effets sur la
sunté a'ont ét¢ démontrés qoe dans les cos ol fes seufls dPoudition et de perception ant éig
dépassés, I nexiste en revanche aucune preuve en ce qul concerne les infriasans inférieurs & ces
seuils »,

Cette crainte sur les conséquences des infrasons produits par les éoliennes est donc sans
fondement puisqu’en I'état des connaissances scientfiques actuelles, les ultrasons émis par les
éoliennes n'ant pas d'effet nulsible sur la santé.
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Sy,

Ballsnge des mochines

Madame Thérése LENCIR indique « Nous sommes déja viciimes d'une pollution visuelle trés
importante aussi bien diurne que noctume avec Fimplantation massive d'dollennes sur le secteur
de Fruges ». Il nous sernble gue le terme « pollution » employé par Madame LENQIR habitante de
Equirre situs & environ de 4 kiloméires des éollennes de Fruges 1 est exagéré au vue de I'impact
potentiel.

Nous tenons cependant & citer le guide de V'étude d'impact précise p 151 : « Afin d'assurer la
navigation aérienne, les parcs éoliens doivent respecter depuis le 1er Mars 2010 |es dispositions
de Farrété du 13 Novembre 2009, relatif 4 [a réalisation du balisage des éoliennes ». Cette
réglementation prévoit que les doliennes doivent &tre dotées d'un balisage luminews d'ohstacle,
qui doit faire I'objet d’un certificat de conformité délivié par |2 service technique de I'aviation
civile

Ballsage de jour : chaque éolienne est dotée d’un balisage de jour assuré par des feux d'abstacle
de moyenne intensité installé sur le sammet de la nacelle ;

Balisage de nuit : chaque éolienne est dotée d'un balisage de nuit assuré par des feux d'ohstacle
de moyenne intensité installé sur le sommet de la nacelle.
F

Enﬁré toutes les éoliennes d'un méme parc doivent &tre balisées, et les éclats des feux doivent
étfe':synchmnisés, de Jour comme de nuit.

Le balisage ne peut, 3 I'heure actuelle en France, &tre modulé, en fonction de la visibilité et de la
présence d’avions, hien que des systémes existent ou soient en développement dans d’aulres pays
comme Fallemagne. Les émissions lumineuses des éoliennes sont néanmains de maindre Intensité
la nuit pour réduire leur visibilité pour les riverains.
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Dévalarisation des blens

En préalable, on rappellera que la Fédération Envirennemeni Durable (FED) a laquells il nous semble
qu'il est fait référence lorsqu'est mentionnée par M.LEFLON la « Fédération du Développement
Durable » est une association profondément et notoirement apposée 3 toute installation déolienne.
Le rapport de mars 2007 mentionné ne fournit d’ailleurs aucune preuve chiffrée et avérée de cas de
dépréclation immohillére 4 la sulte d'installation d'éoliennes aux alentours de hlens immoblliers. Les
jurisprudéences citées — non consubtées par le pétitionnalre — nous semblent isolées.

Ceci dit, plusieurs personnes craignent un impact négatif de la proximité d'&oliennes sur 'immobilier.
Certes, il est probable gu'un acheteur profondément anti-#clien n'ira pas investir & cété d'un parc
dollen. Le pétitionnaire n'est- pas spécialiste sur ces guestions. Toutefois, il est habituellement
considéré que beaucoup de facteurs entrent en compte dans Festimation de la valeur immobiliére
d'un bien.

De plus, la fluctuation de la valeur dépend de beaucoup de paramétres : politiques, éconamigues,
sociaux... '

Selon un rapport du Ministére de I'Ecologte, de I'Energie, du Développement Durable de 2009, un
tiers des riverains interrogés considére gque la proximité d'un parc Golien déprécle la valeur
immobiliére des immeubles alentoirs, un tiers considére qu'elle est sans effet et un tiers considére
gu'elle I'a fait croftre [page 86 de ce rapport).

A linverse, plusieurs engquétes en France et & 'étranger ont ét¢ menées et ne concluent pas a de
dévalarisation immobilidre 3 proximité d'éoliennes {Rapport CAUE de FAude—octohre 2002, Rapport
DEVADDER — Belgique —2004, Berkeley National Laboratory — Impact des projets éoliens sur la valeur
immobiligre aux U5A — décembre 2009).

Plus généralement, la perception des éeliennes par les francais est patticulidrement favorable
comme Fattestent de nombreix sondages : ' '

- Enquéte BVA pour FADEME (2008) : « les frangais sont nettement fovorables @ Finstailation
-d'éoliennes en France (& 83 %) et dans leur région (& 79 %). Jis le sont encore muojoritairement
fir 62 %} sf fe projel se situe & moins d'1 km de chez eux. Lorsqu'ils ne sont pas fovorables &
Finstallation &'une dolienne & moins '3 km de chez eux, ifs motivent leur réponse par la
Crainte de lo nuisonce poavsagére et du bruft. Ulnguidtude au sufet bruit s'estompe bien
souvent aprés fa visite dune ferme éolienne » ; ' '

- Barométre d'oplnion du CREDOC - janvier 2009: «les frangais sont fargement (72%)
favorables o Fimplantation d'éofiennes sur leur commmune ».

Une étude de 2010, réalisée par I'Association Climat Energie Environnement (CEE], a souhaité
travailler sur I'impact de I'énergie &olienne sur les biens Immobiliers. Les investlgations portent sur
des zones de dix kilamétres autour des parcs &ollens de Widehemn, Cormont, la Haute- Lys {secteur
de Fauquembergues), Valhuon et Fruges, avec un focus sur 116 cammunas situdes dans un rayon de
cing kilométres des éoliennes. Il s'agit surtout de territoires ruraux aver des zones périphérigues
urbaines. '
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'objectif de ces enquéies était d’appréder un éventuel infléchissement de la tendance des
transactions qui pourrait atre pénéré par une désaffection des communes d'implantation et celles
limitraphes. 112 été choisi une période de collecte de données de 7 années centrées sur Fannée de 1a
mise en service {3 ans avant construction et 3 ans en exploitation}.

Les résultats sont [es suivants ;

Flus de 10 000 transactions ont été prises en compte ; les registres de demande de permis de
construire ont été consultés dans une centaine de communes. Les communes proches des écliennes
n‘ont pas connu de baisse apparente de demande de permis de construire en ralson de |a présence
visuelle des doliennes, ni de baisse des permis autorisés. De mé&me, sur la périphérie immediate de 0
3 2 km, la valeur moyenne de la dizzine de maisons vendues chague année depuis iz mise en service
{3 années postéricures) n'a pas connu d'infléchissement observable,

Les réactions recueillies auprés des malfies montrent que

1) les prix des terrains et maisans ont fortement augmenté ces derniéres années;
2} depuis 2005, le nombre de parmis demandés et accordés a augments ;

3] les %ahennes sont bien acceptées par les locaun ; jusqu'a présent, ce n'est pas un élément qui a pu
influencer ['achat d’un terrain ou d’une maison.

Elim;t Energie Emvironnement conchit notamment «que si un impact étalt avéré sur la vateur des
biens immokiliers, celui-ci se situerzit dans une périphérie proche (< 2 km des écoliennes) et seralt
suffisamment fzible & la fois quantitativemnent {importance d'une baisse de la valeur sur une
transaction] et en nombre de cas impactés ».

Est également indiqué que « Le volume de transactions pour les terrains & batir a augments sans
baisse significative en valeur au m® et le nambre de logements autorisés est également en hausse. La
. présence d'éoliennes ne semble pas, pour le moment, avoir conduit & une désaffection des
collectivités accueillant des éoliennes; les élus semblent avoir tiré profit de retombges économigues
pour mettre én geuvre des services collectifs attractifs pour les résidents actuels et futurs ».

Concernant la seconde étude, réalisée par le Cabinet d'étude indépendant Facteur 4 intitulé « Etude
sur I'acceptabilité des dolienneas sur le territaire de Fruges et envirens » pour FADEME (Agence De
I'Environnement et de la Maitrise de PEnergie} da septembre 2012 sur fa Commurnauté de
Comimunes du Canton de Fruges. Ce document conclut I'étude ainsi :« Les éofiennes ne font pas
hoisser la valeur des biens sur un terrfioire ».

De plus, la valeur d’'un blen lmmobilier est étroltement liée a Pattractivité résidentielle d'un
territoire. In fing, les pares Soliens géndrent des revenus pour la collectivité, permetiant la mise en
place de services, d’équipements publics, d'infrastructures, ce qui est de nature & renforcer
attractivité de la commune. Les collectivitds « riches », qui ont pariges sur le déveleppement
économigue sont toujours plus accueillantes que les collectivités & pauvres »,

Par exemple, I'intercommunalité de Fruges camprend plus de 70 éoliennes sur son territalre et
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comme le précise la page 67 'étude paysagire, ¢ la population du Canion continue d'augmenter,
passant de 7047 & 7498 habitants ». Cette aupmentation de la population témoigne d'une géne
relative,

A Lézlgnan-Corbléres [Aude}, une commune entourée par deux parcs éoliens visibles depuis le
village : depuis I'installation des &oliennes, le prix de vente des maisons, a continué d'augmenter (Le
Midi Libre, 25 aoiit 2004). De méme, a Surgéres en Charente-Maritime, le Maire « en réponse aux
anti-éoliens quant aux incidences sur le foncier et |z désertification attendue, la demande de permis
de construire a ét& en augmentation nette en 2009 et tous les terrains constructibles sont vendus »
{Sud Ouest édition Charente Maritime — janvier 2010,

Enfin, nombreux sont {es malres de communes accuelllant des parcs éoliens 4 indiquer que la
construction du parc éalien n'a en aucun cas dévalué 'immabilter sur leur commune. C'est le cas 3
Saint-Georges-sur-Amon {Indre), ot le maire indiquait en février 2013 que « depuis 2005, nous ovons
Jait une sftuation du prix de Fimmobilier. Il n'a pos plongé et lo population o augmenté » : ou & Noyal-
fontivy (Morbthan) ol le malre expligualt que « nous avons déji guatre doliennes sur ce secteur [..J.
Efles sont en service depuis podt 2005, Cela n'a pas empéché les lotissements de se remplir et c8, trés
ropidement. t'en veux pour preuve 'ougmentotion de lo popuiation noyalalse. Par alffeiirs, les prix
n'ont jamis bofssé depuis. S' y avait une répercussian it 1o baisse sur immobiier actueliement, ce
sermit plytdt dit & o crise ». '

En cenclusion, Il semble que te prix de I'lImmobilier iésultg avant tout i:l_e I'équiltbre affre/demande.

Bien sr, des acheteurs potentiels pourront &tre réticents & I'achat d'un bien immobilier 3 proximité
d'un parc éolien (mé&me si ce parc ne génére pas de nuisances). Mais les dtudes précédentes tendent
4 montrer fque cette catégorie n’est pas majoritaire, et ':j'u'une part Importante des acheteurs
potentiels 5'attache avant tout aux autres critéres qui entrent en compte lors d'une telle acquisition.
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Agriculture

Madame Thérése Lenoir se questionne « Jorsque ces machines ne seront plus fonctionnefles, quel
serd notre pavsage P Certainement une friche de ferrallfe »

Le démantelerment d'un parc éclien est prévu et encadré par I"arrété du 26 aoQt 2011, il précize les
tonditions de démantélement et de remise en état du site aprés exploitation :

Arrété du 26 aplt 2011 relatif & Ia remise en état [...] pour les Installations da production d'électricité
utilisant I'énergie mecanique du vent, Article 1: '

Les opérations de démantglement et de remise en &tat des installations de production d'électricite
utilizant T'énergie mécanique du vent prévues a larticle R. 553-6 du code de I'environnement
comprennent :

1. Le démantilement des installations de production d'électricktd, v compris le « systéme de
raccordement au réseau »,

2. L'excavation des fondations et le remplacement par des terres de caractéristiques comparables
aux tecres en place a proximité de I'installation :

H
— Surgune profondeur minimale de 30 centim&tres lorsgue les terrains ne sont pas utilisés pour un
usage agricole au titre du document d'urbanisme opposable et que la présence de rache massive ne
permet pas une excavation plus importamae ;

— Sur une prafandeur minimale de 2 métres dans les terrains 4 usage forestier au titre du document
d'urkanisme opposahle ;

— Burune profandeur minimale de 1 métre dans les autres cas.

3. La remise en &tat qui cansiste en le décaissement des aires de gritage et des chemins d'acoés sur
une profondeur de 40 centimétres et le remplacement par des terres de caractéristiques
comparables aux terres a proximité de l'installatinn, sauf si le propriétalre du terraln sur leguel est
sise l'installation souhaite leur maintien en I'état.

Les déchets de démolition et de démantélement sont valorisés ou liminés dans les filiéres diment
autorisées & cet effet.

U'encadrement de la fin de vie des Soliennes et les garanties financigéres 3 havteur de 50.000 € par
aerogénérateur que la Société de projet doit mettre en place avant la mise en service du projet [T
page 18 du dossier administratif) assure 3 Mme LENOIR que le projet éolizn de Crépy ne deviendra
pas « une friche de ferrailie ».
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Actuellement, les éollennes installées en France sent réalisées par des constructeurs Danacls
(Vestas), Allamand {Enercen, Siemens, Nordex) ou Espagnal (Gamesa, Windpower),

Les composants de ces machines sont réalisés partout en Eurcpe mals &galement en France et
plus particulitrement dans fa rédgion Hauts-de-France, Par exemple I'usine de Lnngueii-ﬁainte—
Marie prés de Compiégne construit des mats bétons pour Fenireprise Enercon, Pentreprise
Mersen, fournisseur de solutions pour la protection électrique et le transfert de courant et de
signaux est situé sur Amiens.

Concernant le chantier de canstruction du parc éolien de Fruges 2, les entreprises choisit seront
parmi les entreprises locales vaire régionales.

Four la mainienance des machines, 1a ville de Fruges, accuellle déja un atelier de maintenance
Enercon composé d'une trentaine de technicien. Cefte dquipe sera amende 3 &voluer aver
Iimplantation des noyvelles éoliennes.

Ces informations permettent de répondre & Madame Lenoir est confirment que ces
« implantations générent de I'emploi en France ».

Par ailleurs, I'étude réalisée par BearingPoint pour France Energie Eolienne en date de septembre
2016 Indigue les chiffres sulvants

= 14 470 ermnplois éoliens locallsés en France, dont
* 1950 emplois supplémentaires en 2015 répartis sur790 saclétés actives dans "éolien

Au niveau de la région Hauts-de-France [ex : Nord-Pas-de-Calais/Picardie, fin 2014, la répartition
des emplois &cliens sur toute la chaine de valeur est la sulvante :
*  Etudes ot développements . 190 emplois
»  Fabrication de composants ; 270 emplois
* Ingénierie et construction : 490 emplois
s Exploitation et maintenance : 350 emplals
[scurce : Bearing point, « Analyse du marché, des emplois et du futur de I'dolien en France o,
Novernbre 2015, Annexe )
A Fruges méme sont Installées las sociétés OSTWIND, ENERCON, GEMERAL ELECTRIC [Maintenance) ,
€50 (Exploitation) représentant prés de 50 emplois,

Une toute autre cbservation de Madame LENOIR indique «ff 2st inconvenant qu’Eguirre aGit des
gofiennes & fa limite de son  territoire. Crépy ne sublra aucune nuisance mais en Firerg un profit
finoncier ». Comme P'a précisé dans son observation du 22/10/2016, Marcel PRIN {Conseiller
munfcipal d’Equirre] dont le Maire est Monsieur LENOIR, la Commune d'Equirre a refusé
Fimplantation d'&aliennes sur son terrltoire 1l y a quelgques années.
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En I'état de la réglementation il ne peut y avoir de retombées financléres ou d'indemnité
compensatolres nl pour la communauté de communes limitrophe de la Communauté de Communes
des Vartes Collines du Saint Polais, ni 3 fortiori pour les communes limitraphes,

Pour prédision la communauté de Communes des Yertes Collines du Saint-Palois accueille sur son
territoire de nombreux parcs écllens dont les intercommunalités et communes voisines ne
bé&néficient pas. Ce qui montre la difficuité de la question des retombées financigres entre
intercommunalités limitrophes.

bl o,
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Polithque énergétique

Selon Fextrait du bilan énergétique de la France en 2014 pour le Ministire de Fécologie et du-
développement durable et de 'énergie présentd en annexe 9, I'augmentation de la production
d'&nergie &olienne [EMA] en France n'a pas de conséquence sur V'évolutlon de la consommation en
charbon. Les affirmations de Mme BOURGEDIS sont par conséguent fausses,

Les éoliennes projetées exploltent une ressource naturelle inépuisable ; elles participent ainst au
développement durable. Le processus de production électrique de Pénergie éolienne ne génére, en
effet, nl déchet nl gaz & effet de serre. En se substituant & I'énergie produlte par les centrales
thermiques, eile contribue ainsi & ia réduction des émissions de gaz 3 effet de serre. Dans son rapport
sur IFannée 2014, RTE précise p.17 « £n 2014, lo composition du parc canBnue d'dvoluer en foveur des
énergles renouvelobles avec Farrivée de 1 889 MW de production dolienne ou photovoltaique et le
retrait de 1 296 MW de praduckion thermigue fossife. »,

Les éaliennes fenctionnent 80 % du temps et leur intermittence ne pose pas de probléme de gestion
de la production d'électricité pour RTE. En France, il est absolument faux de prétendre que le
développement éollen va de pair avec la multiplication des centrales thermiques. En effat, le mix
énergétique frangais permet une bonne abscrption de la production d’é&lectricité d'origine éolienne,

Les chiffres publlés annuellement par RTE démontrent une part croissante des énergies
renpuvelahles tirde principalement par I'éolien accompagnée d'ung farte diminution de la part des
centrales thermigues utilisant des énergies fossiles charbon, fioul ou gaz. Alnsi la plupart des
centrales & charbon sont aujourd’hui fermées ou cours de fermeture, L'électricité éollenna
remplace donc de Pélectriclteé produlte du charben &vitant ainst Pémission de milliers de tonnes de
C02 et une pollution importante

Enfin, nous regretions une fois de plus les propos tout & fait déplacés et hors de propos selon

lesquelles « Les hystériques de Fénergle soi-disant verte nous Imposent feurs idées | O affons-
nous !y
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Questions gitnexes :

Certains riverains hahitant dont M.MAYOLLE Marthe & proximité du prajet dolien ont fait part lors
de Ienquéte publique de leur souhait d'étre dédommagé pour I'ensemble des « nulsances »
occasionnées.

On rappellera que le projet éalien a ét¢ congu dans le respect des dispositions des Installations
Classées pour la Protection de PEnvirannement (ICPE), avec, notamment, une distance
d'éloignement aux habitations supérieures & 500m. Certes, les éoliennes seront vislbles depuis
certaines habitations situées A proximité du parc éolien. De méme que I'on accepte A proximité de
nos habitations la présence d’émetteurs téléphonique, de lignes électriques 3 haute tension, de
chateaux d'eaw, de routes, il nous faut aujourd'hul accepter la présence d'équipements de
productian d’électricité, & condition que ceux-ci aient été élaborés de telle sorte gu'ils
n'engendreni pas de nulsances pour les riverains.

Camme le montre le dossier soumis a enquite publique, les égliennes ne généreront pas de
nuisances pour les riverains (#émergences sonores conformes 2 la réglementation francafse, pas de
perturbation THT, etc.). Aucun dédommagement financier n'est donc envisage.

e,




Conclusion

Nous espérons que e présent mémoire de réponse permettra d'éclairer le lecteur sur des questions
/ prablématiques qui demeurent complexes.

Beaucoup de questions révalent des inquiétudes des freins naturels au changement provoqués par
l'installation d'un parc éolien.

Ces Inguidtudes sont souvent alimentédes par bezucoup d'idées regues.

De plus, c’ast un fait, le modéle énerpétique mondial est en mutation pour des raisons, d’épuisement
des énergies fossiles, des ralsons climatiques que (presque] plus personne ne contestent, Le
développement exponentiel des énergies rencuvelables a cette particularitd d'dtre trés décentralisé,
souvent dans des territcires ruraux. Auparavant la France produisait de Pé&lectricité depuis des
installations centrallsées, distribuées par les lignes hautes tension. La plupart des gens consomment
de Pélectricité sans avoir conscience des dangers, Impacts environnementaux, paysagers ou sur le
milieu humain de moyens de production qui nous paraissent laintalns: barrage hydroélectrigues,
centrales 3 flammes, nucléaire. La décentralisation des productions électriques apporte un grand
changement.

Au travers de notre expérience basée sur des falts, sur le terrain et non sur les on-dit, nous
souhaitons rassurer les habitants Inquiets en leur décrvant |a réalité de ce changement -

Les éaliennes seront visibles. Dans le grand paysage, lorsque vous dirculerez en voiture, dans un
rayon d'une quinzaine de kllométre, Depuis votre habitation parfois, lorsque le bocage offrira des
ouvertures sur le paysage, Trés vite elles feront partie intégrante de Fenvironnement, serant un
peint de repére, au méme titre que les batiments agricoles, les lignes &lectriques, les chiteaux d'eau
ou encore les éaliennes identités du territoire Frugeois.

Depuis 'extérleur, il faudra s'approcher & plus de 500m pour les entendre. La plupart du temps
entre 18h et 22h quand le vent sera falble et par iemps sec, L'émergence sera bien souvent couverte
par les bruits de la vie quotldienne, de 2 circulation routiére de Factivité agricole.

Tels sant les principaux impacts du parc éclien.

Mous souhaitons pour conclure mettre dans ia balance face aux inconvénlents, les avantages :
L'énergie dalienne est une énergie rencuvelable qui utilise une matidre premidre libre et gratuite et
qui ne nécesslte aucun carburant, ne crée pas de gaz 3 effet de serre, ne prodult pas de déchets
toxigues ou radioactifs. Elle produit de I'éleciricité sans risque et sans dégrader la qualité de I'air,
sans polluer les eaux, les sols, lutte contre le changement climatique, contribug 3 long terme au
maintien de la bicdiversité des milieux naturels, les installations ont une emprise faible, sont
facllement démantables, participent au développement des communes, intercommunalités et  la
création d' empicis.
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Annexe 3 : Recommandation paysagire poor I‘imprama-_tiun dusectenrd
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Amnexe 8
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Annexe %

preduction Fénergie pikmaire

Figure 312
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